ERDELYI TARSADALOM, 15(1),2017,DOI:10.17177/77171.195
Hadas Miklds

Varosi férfibeallitédasok a kozépkorban

Kivonat

Az Erdélyi Tarsadalom elézd szdmaiban megjelent szivegek folytatdsaként eziittal a kozépkori vdros-
ban kikristilyosodott maszkulinitdsmintdzatokar dllitom érdeklédésem fokusziba. Az urbdnus
maszkulinitds par excellence képviseldit a céhes szervezetekbe tomaoriilt polgarokban taldlom meg. Az
elsé alfejezerben bevezetem a siirii viros fogalmdt, amellyel vizsgdléddsom szinterét, ezt a rendkiviil
komplex  tdrsadalmi kozeger kivinom jelolni, majd néhdny egymdssal isszefiiggd globlis és
makrostrukturdlis tényezdre vezetem vissza a kozépkori vdrosok létrejittét. A mdsodik alféjezetben a
céhekkel, vagyis a kereskeddk és kézmiives mesteremberek eskii révén szentesitett, a tagok kozis érde-
keit képviselni hivatott kizisségeivel kapcesolatos legfontosabb ismereteket igyekszem dsszefoglalni. A
harmadik alféejezetben az urbdanus maszkulinitds, valamint a lovagi és klerikus maszkulinitds kizot-
ti hasonldsdgokat és kiilonbségeker vizolom fol. Amelletr érvelek, hogy a virosi ember habitusa és
praxisa kozelebb dll a klerikushoz, mint a lovaghoz, mivel az urbdanus maszkulinitdst inkorpordls
kereskeddk, mesteremberek és kézmiivesek elfojtjdk erdszakos késztetettségeiket, és a raciondlis és szak-
szerti munkafolyamat fegyelmezett kivitelezése koré szervezik életiiket. A negyedik alfejezetben kifej-
tem, hogy a klerikus maszkulinitds elterjedése a siirii vdros strukturdlis foltételei dltal kozvetitert
habitustranszferként értelmezhetd. Ezt kivetéen a habitusok hdrom formdjdr kiilonboztetem meg: a
lovag szituaciondlisan kondiciondlt plurilis habitussal, a klerikus strukturilisan kondiciondlt ho-
mogén habitussal, a vdrosi polgdr pedig relaciondlisan kondiciondlt homogén habitussal rendelkezik.
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Abstract. Urban Masculinities in the Middle Ages

Carrying on the line of thought of his earlier publications in Erdélyi Tirsadalom, the author focuses,

actually, on masculinity patterns crystallized in the medieval city. He identifies guild members as par
excellence agents of medieval urban masculinity. In the first sub-chapter, in order to denote this
particularly complex urban social setting, the term thick city is introduced; then, the emergence of
medieval cities is explained on the basis of some interdependent global and macro-structural
components of key importance. In the second sub-chapter, the main facts concerning guilds, i.e.

associations of merchants and artisans, generally bound by oath, intended to promote the interests of
its members, are summed up. The third sub-chapter concentrates on structural homologies and
differences between urban masculinity on the one hand, and knightly and clerical masculinities, on

the other. It is specified that the habitus and practice of urban citizens are closer to clerics than to

knights, because merchants, crafismen and artisans are able to control their violent impulses, and
organise their lives on the bases of rationality, professionalism, and disciplined work. According to

the fourth sub-chapter, the spread of clerical masculinity might be interpreted as a result of habitus
transfer, mediated by the structural conditions of the thick city. Finally three habitus types are
distinguished: the situationally conditioned plural habitus of the knight, the structurally conditioned
homaogeneous habitus of the clerics, and the relationally conditioned homogeneous habitus of the
urban citizen.
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LA foly6 olyan bdséggel 1ép be az apdtsigba, amennyire a szabdlyozéként ma-
kod§ vizgyjed engedi. El8szor a gabonamalomba dramlik, ahol munkdba 4llitjdk
a gabona megdrlésére, ami a kovek stilydval és annak a finom szitdnak a rdzdsdval
torténik, mely elvdlasztja a buzdt a korpdtdl. Innen a viz dtfolyik a kovetkezd épii-
letbe, megtolti a kazdnt, melyben folftitik, hogy sort készitsenek a bardtok italdul,
ha a bor hozama nem héldlnd meg a vincellér firadozdsdt. A folyé azonban még
ekkor sem végezte be munkdjdt, mert ezt kovetden a gabonadrld malom mogdtti
vényoldba irdnyitjdk. A malomban elkészitette a bardtok ételét, most pedig az a
kotelessége, hogy ruhdzatuk elkészitését szolgdlja... Hol megemeli, hol lenyomja
... avanyoldk ... stlyos kalapdcsait és dongoldit. A folyé azutdn a timdrsdgba 1ép
be, ahol is sok gondot és munkdt fordit a szerzetesek saruihoz sziikséges anyag el-
készitésére, majd szdmos kis dgra oszolva buzgén dramlik kiilonb6zé mihelyeken
keresztiil, s olyanok utdn kutatva tesz tlivé mindent, kik tovdbbi célokra kivdnjik
igénybe venni szolgdlatait, légyen az f8zés, porgetés, 8rlés, 6ntdzés mosds vagy
dardlds. ... Végezetiil, hogy munkdjit maradéktalanul elvégezze, és mit se hagyjon
hdtra, elszéllitja a hulladékot, s maga utdn mindent tisztdn hagy” (Mumford, 247).

Hogy keriil a csizma az asztalra? — tehetnénk ol a kérdést. Miért a Szent Berndt apdt altal
vezetett migne-i Clairvaux-apdtsig munkaszervezetérdl sz416 leirds vezeti be a kozépkori urba-
nus maszkulinitdsrél sz016 fejezetet?Nos, egyrészt azért, mert ez az idézet ldthatévd teszi, hogy
mindaz, amit az aldbbiakban a vdrossal és annak lakéival, mindenekelStt a céhekkel kapesolat-
ban megfogalmazunk majd, szerves folytatdsa az egyhdzi kozegben, a monostorok vildgiban
elkezdddott valtozdsoknak. Ugy is lehetne fogalmazni, hogy egyfajta diszpozicidtranszfer jat-
sz6dik le, melynek sordn a klerikus diszpoziciondlis mintdzatai dttevédnek, leszivirognak, be-
épiilnek a céhes vildg mintdzataiba. Mi tobb, a szerzetesi kozosségek akdr explicit modellként is
szolgdlhatnak a céhes kozosségek szdmdra. Am, mint majd ldtni fogjuk, szémunkra nem elsé-
sorban ezek az explicit hivatkozdsok a fontosak, hanem azok az implicit hatdsok, amelyek mint-
egy maguktdl értetédden intézményesiiltek, szervesiiltek, illetve vésddtek be a tdrsadalmi praxis
viselkedési formdiba. Mdsrészt a fonti idézet kitlinden érzékelteti a praxis differencidléddsat és
racionalizdldddsdt, vagyis két olyan sajdtossigot, amelynek nagy jelentdsége lesz még az aldbbi-
akban. A praxis differencidléddsa ugyanis a strukedra, a munkamegosztds, a tirsadalmi viszo-
nyok differencidléddsdnak indikdtora is egyben. Harmadrészt pedig a citeaux-i példa annak
jelzésére is alkalmas, hogy ez a differencidlédds egytttal a szakértelem mélyiiléseként vagy —
Hajnal Istvén taldl6 kategéridjéval élve — a ,szakszer(i kolcsondsség”, a ,szokdsszertiség kénysze-
reként” foghaté fol.

Széndékaim szerint az aldbbi fejtegetések arra hivatottak, hogy Gjabb adalékokkal tdmasszak
ald azt az eliasi tézist, miszerint az egyre bonyol6dé fiiggdségek rendszere strukturdlja a civilizé-
cids folyamatot, s hogy ennek részeként a habitusok is kontextudlisan kondiciondltak. Vagyis a
str(i vdrosi térben csak az egyiittm{ikodés, illetve az archaikus libido dominandi megszeliditése
révén lehetséges a létezés. Az aldbbiakban el8bb a kozépkori vdros sajdtossdgaira vonatkozd
legfontosabb szakirodalmi dllitdsokat csoportositom, majd a céhes vildggal kapcsolatos ismere-
tek summadzdsdra véllalkozom. Hajnal Istvdn 4lldspontjit fogadom el, miszerint az eurépai vé-
rostipusnak a ,,céhszerliség az alapvetd szervezete”, vagyis a céh maga a vdros. Kévetkezéskép-
pen adottnak veszem, hogy a céhes viszonylatok, mint cseppben a tenger, koncentrédltan
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hordozzdk magukban az urbdnus létezés lényegi elemeit. A harmadik alfejezetben kezdddik a
tulajdonképpeni szocioldgiai elemzés: a jelen dolgozat sajitos nézépontjdt érvényesitve az urbé-
nus maszkulinitds, valamint a lovagi és klerikus maszkulinitds kozotti strukeurdlis homolégidk
és differencidk torténeti logikdjdt igyekszem folvézolni. A negyedik alfejezetben a sajitosan siir(i
vérosi térben kialakul6 habitudlis figurdcidkkal foglalkozom. A fejezetet egy rovid dsszefoglalds
zdrja.

A sUR( VAROS. ..

LA zdrt véros, az dnmagdban egységet alkotd, minden egyebet kizdré liliputi
hdza: ime, a kozépkori vdros. Falait 4tlépni olyan, mintha az ember a mai vildg
valamelyik még komolyan vett hatdrdn [épne 4¢”. (Braudel 1985: 520)

A jelen kontextus, amelyben a hangstily a maszkulinitds torténelmi dtalakuldsdra esik, nem teszi
lehetdvé és indokolttd, hogy a kozépkori vérostorténet részleteibe bonyolédjak. Az aldbbiakban
megelégszem azzal, hogy néhdny {6 sajdtossdgra utaljak. Vagyis nem a vdrosok tdrsadalmi struk-
tardjdnak, rétegzettségének torténeti varidcioi érdekesek szimomra, hanem az, hogy rimutas-
sak: a vdrosban lehetségessé vilik a kiilonbozd tirsadalmi csoportok egytittélése; bonyolult
egyeztetd, koordindl6 intézmények alakulnak ki, amelyek lehet6vé teszik a konfliktusok, ellen-
tétes érdekek kezelését. Ebben a intézményi kornyezetben kristdlyosodik ki az wrbdnus
maszkulinitds, mely a lovagi és a papi mintdhoz képest, azokbdl meritve, azokra reflektdlva, 4j
diszpoziciés elemeket tesz belsévé. Foltételezésem szerint ennek az urbdnus maszkulinitdsnak
par excellence képviseldi a céhes szervezetekbe tomoriilé polgdrok.

A koézépkori Eurdpdban a népesség tilnyomé t6bbsége nem a vdrosokban, hanem vidéken,
falun él. Ugyanakkor a vdrosok szdma, illetve a vdroslakok ardnya az id§ elrehaladtdval parhu-
zamosan novekszik: mig a 11. szdzad elején a mintegy 52 millié eurdpai lakosnak mindossze
1-3 szdzaléka él a virosokban, addig a 14. szdzad kozepén (még a nagy pestisjdrvény elétt) a 86
milliéra névekedett eurépai embertomegnek mar 5-10 szdzaléka véroslakd. (Ez az ardny egyes
helyeken, példdul Flandridban vagy Eszak-Olaszorszdgban szémottevéen magasabb — vo.
Pounds 2005: 82).! Jellemzd adat, hogy mig a 12. szdzad végén Németorszdgban tven viros
taldlhaté, szdz évvel késdbb ez a szdm madr tizszeresére né (Granasztéi 1980: 29). Megjegyzen-
dé, hogy a vdros felé irdnyulé tdmeges népességmozgdsban a kozépkori térsadalom valamennyi
csoportja, tehdt a nemesek és a klerikusok is részt vesznek.

A viros a mozgékony, felemelkedési aspirdcidkkal rendelkezd szabad emberek gyiilekezete,
akik tobbnyire egy kordbbi helyviltoztatdst kdvetden, vagyis a varosba kéltozés utdn alkotnak
kozosséget. Az § szabad létformdjuk paradoxona (ha ez paradoxon egydltaldn), hogy szdmos
elemet, viszonyt, intézményt dtorokitenek a rendi szervezddésformdkbél. Ilyen a korpordcidk,

1 A szakirodalom kiilonbséget tesz ,city” és ,,town” kdzote, az el6bbin a nagyobb, az utébbin a kisebb
vérosokat értve. Természetesen a nagyobb vérosok komplexebb adminisztrativ, politikai, gazdasigi,
katonai és kulturdlis funkcidkkal rendelkeznek, és ezzel 6sszhangban tédrsadalmi struktirdjuk bonyo-

lultabb, s a foglalkozési differencidlédds mértéke is nagyobb (Id. Nicholas 1997a).
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a hierarchikus férfikozosségek, a paternalista szervezddésformdk irdnti vonzddds, valamint a
rendi tisztelet, a szimbolikus rang, a presztizs megdrzésének, illetve kinyilvanitdsinak kényszere
(mely a z4szI6k, tinnepi ruhdk, cereménidk, szimbolikus tdrgyak irdnti szinte gyermeki rajon-
gdsban is megnyilvdnul). Tulajdonképpen a céhvildg késébbi hanyatldsa is jorészt eme rendi
tdrsadalombdl 6rokélt viszonylatok megmerevedésének szdmldjdra irhaté.

Ebben a korszakban a vérosi ember egy rendkiviil 6sszetett, kordbban szinte elképzelhetet-
len komplexitdst tdrsadalmi kozegben él, ezért indokolt a s#ri vdros fogalmdnak bevezetése.
Patriciusok, hivatalnokok, klerikusok, kereskedd- és kézmiivescéhek tucatjai, esetleg szdzai, pa-
rasztok, jottmentek, csavargdk, cséeselék, vagyis a ,,nép” képviseldi élnek egy pdr ezer lakosd,
kozépkori varosban. Mindenhol 1étezik egy arisztokrata és klerikus eredeti felsd, egy polgdri
jellegli kozép-, valamint egy népi eredet(i alsé osztdly — melyek mindegyike befelé erdsen tagolt.
A mir létrejott varosokban az Uj lakék bekoltozését és egyenjogti polgdrra valdsdt a helyi hats-
sagok lehetdségeikhez mérten igyekeznek megneheziteni, sét, akdr meg is akaddlyozni:

LA teljes jogti polgdrok féltékeny kisebbséget alkotnak, szlik varost az egészen beliil. Velen-
cében 1297-ben valésigos citadellat épitenek maguknak a gazdagok a serrata, a Nagy Tandcs
zartkorivé tétele révén. A velencei nemesek — 70bili — hossza évszdzadokra zart kaszttd lesznek.
Igen-igen ritkdk azok, akik be tudnak hatolni kapuin. Alattuk az egyszer(i polgdrok — cittadini
— kategoridja kétségteleniil szivesebben befogad. De a Signora hamarosan kétféle polgdri stdtust
teremtett: a deintus és a de intus et extra statust: az ut6bbi teljes polgirjogot jelentett, az el8bbi
részlegeset. (...) Velence természetesen szélsdséges példa. (...) De (...) a vdrospolgiri jog ilyen
szlikkebld felfogdsa mindeniitt dltaldnos szabdly” (Braudel 1985: 520; kiemelések az eredeti-
ben).2

Ugyanakkor a vegyes hdzassigoknak és a kiilonb6z3 bonyolult hatalmi és dontéshozatali
konstelldciékbdl fakadé érdekazonossigoknak koszonhetden a nemesi és papi eredett urbanus
elit részben Gsszeolvad a polgari elittel, egy lokalis patriciusréteget hozva létre. A kozépkori vé-
rosi hatalmi rendszerek logikdja azt is val6szinsiti, hogy egyes csalddok ,,bebetonozzak” magu-
kat a vdrosi elitbe, és a hagyomdnyon alapulé tiilhatalomra tesznek szert. Mindazondltal a firen-
zei Mediciek példdjat nem lehet dltaldnositani, hiszen a hatalomkoncentriciét sok vdrosban
igyekeznek korldtozni, és ezért tiltjdk, hogy apdk, fidk, testvérek és egyéb rokonok egyidejlileg
vezetd pozicidkat tolthessenek be ugyanabban a szervezetben. Es ami taldn a legfontosabb:
mihelyst a foldestrral, a fejedelemmel és a klerikusokkal, vagyis a rendi tirsadalom véroson

2 Braudel azt is egyértelm(ivé teszi, hogy ezek a vdrosok nem csupdn er8sen differencidltak, hanem
sokszor a éles harcok szinterei is: ,Ha a vdrosok ’kozosségek’, ahogyan mondani szoktdk, egyittal
‘tdrsadalmak’ is a sz6 mai értelmében, a maguk fesziiltségeivel, testvérgyilkos hdbordival: a nemesek
a polgdrok ellen, a szegények a gazdagok ellen (a soviny nép’ — popolo magro — a ’kévérek’ — popolo
grasso — ellen). A firenzei belsé harcok mélységiikben a régi Réma bels§ konfliktusaindl sokkal jobban
hasonlitanak a mi iparosodott XIX. szdzadunk elsd évtizedeire. A ciompik (1378) drdmdja egymagd-
ban is bizonyitja ezt” (Braudel 1985: 516). [A ciompik firenzei munkdsok, akik kizsakmdnyoldsuk
ellen folldzadnak, 4m mozgalmukat kegyetleniil leverik.]
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kiviili, domindns csoportjaival kell szembeszdllni, a vdroslakdk egységbe kovicsolédnak: a sza-
badsdgjogok és privilégiumok igenlése kozos cselekvésre készteti Sket.?

Az a tény, hogy szdmos olyan 1j vdros sziiletik a kozépkori Eurépdban, amely képes évszdza-
dokon keresztiil fonnmaradni és fejlédni, visszavezethetd néhdny egymdssal osszefiiggd, globd-
lis jellegti makrostrukturdlis tényezdre. Kezdjiik azzal, hogy a 11. szdzadot megel6z8en 1ényegé-
ben egy hdrmas strukttrdba rendezddik a feudélis-rendi tdrsadalom: vannak, akik imddkoznak
(klerikusok), vannak, akik harcolnak (nemes lovagok), és vannak, akik dolgoznak (parasztok)
(Duby 1987). Az elsé két csoport szabad emberekbdl, a harmadik nem (vagy csak részben)
szabad emberekbél dll. Eme utébbiak koziil eleinte kevesen vannak, aztdn egyre tobben lesznek
az olyanok, akik a teljesithetetlen terhek miatt elmenekiilnek a szimukra jobbdgyi stdtuszt biz-
tosité uradalmakbdl; esetleg maga a foldesur kergeti el 8ket, mivel nem tud mit kezdeni a fo-
16slegessé vélt népességtobblettel (a paraszti népesség novekedése is szdmottevd a 11-12. szi-
zadban). Az is eléfordul, hogy egyes kereskedelmi kdzpontok vagy vdroskezdemények lakosai
egy fejedelem vagy egy herceg segitségét kérik a piispokkel vagy a helyi feuddlis trral szemben
folytatott kiizdelmeikhez. Miképpen az is lehet, hogy egy Gjonnan feltort teriiletre maga a f6l-
destr telepit 4t parasztokat egy tilnépesedett vidékrdl. Egy-egy foldesur attdl is tarthat, hogy a
fejlddéd varosok elcsabitjdk a fennhatdsdga ald tartozé lakosokat, ezért inkdbb sajét maga viéllal-
kozik 4j vdrosok alapitdsdra, azt remélve (sokszor nem alaptalanul), hogy ezdltal rendszeres jo-
vedelemre és bevételre tehet szert.*

Mas széval: a vrosok kialakuldsdnak folyamata annak a strukturdlis fesziiltségnek egyik fon-
tos indikdtora, amely a 11. szdzadt6l kezdve a két szabad rend és a sajét szabadsdgjogaiért follé-
pd parasztsdg egyes csoportjai kozott alakul ki. Anélkiil, hogy elidéznénk e sokszor évtizedes,
s6t, egyes régiokban évszdzados ciklusidejli folyamat részleteinél, elégedjiink meg annyival,
hogy a népesség novekedése és az e fesziiltségbdl szdrmazé felhajtderd arra késztet embertome-

3 Vagy ahogy Braudel megfogalmazza: ,Ez a beliil megoszlott tdrsadalom egységesen szdll szembe a
kiils ellenséggel, a foldesurak, fejedelmek, parasztok vildgdval, mindazokkal, akik nem virosi polgd-
rok” (Braudel 1985: 516).

4 Erre j6 példa Freiburg vdrosdnak létrehozdsa. A vdrost 1120-ban alapitja Konrdd Zahringen herceg,
mégpedig egyértelmi gazdasdgi megfontoldsokbdl: , Kivéltsdglevelet adott 24 kélni szdrmazdsi va-
gyonos kereskeddnek, akik eskiiszovetséget alkottak (...) Megdllapodtak, hogy a keresked8k vdsdrt
létesitenek, és gondoskodnak fejlesztésérdl. Evente fizetendd adé fejében a véllalkoz6k mindegyike
szabadon 6rokélhetd, mintegy 15 méter széles és 30 méter hosszi, Gn. udvarhelyet — telket — kaportt.
Az alapitdskor dtadott — egyébként lakatlan — foldtertiletet a herceg a sajét birtokdbdl hasitotta ki. A
kivaltsdg értelmében bdrki szabadon a jovevények kozé telepedhetett, feltéve, ha szabad ember volt.
A kivélesdglevél eléirdsokat tartalmazott a belsd biztonsdg fenntartdsdra és az igazsdgszolgdlratdsra is.
Kiemelte, hogy a herceg vagy tisztségvisel8i, valamint katondi nem lakhatnak a vdrosban, az egyes
vérosnegyedektdl kiilon nem fognak adét kévetelni (...), a vdroslakék maguk jelslhetik ki el8ljaroi-
kat és plébdnosukat, akiknek kinevezését a herceg hagyja jévd. (...) A vdroshoz tartozé foldek az
alapitdk birtokdban maradtak, s a 24 vagyonos telepes alkotta a sziilet8ben levd polgdrsdg vezetd
csoportjat. (...) A kivaltsdgok megfogalmazdsakor és a jogrend kialakitdsakor Kéln példdja lebegett
szemiik el8tt” (Granasztoi 1980: 24-25.). Késdbb mdr Freiburg lesz a kdvetendd példa egyes dél-
német vagy Hanza-vdrosok szdmdra.
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geket, hogy harcoljanak a rendi tdrsadalom monopéliumai ellen.’ Ez sokuknak sikertil is: 4j
szervezédéstormakat és foldtulajdoni viszonyokat teremtve,,jogtarsakként” sajdt jogrendszert,
onkormdnyzatokat és igazgatdsi-politikai testiileteket hoznak létre; az ingatlanok sajdt tulajdo-
nukba keriilnek, és szabadon 6rokolhetSk lesznek. Vagyis a vdrosi polgdrok az elnyert kivalesd-
gaik révén el6bb-utébb képesek lesznek megszabadulni a foldestri itélkezés és a feuddlis kotott-
ségek hatdlya alél.

E strukeuralis fesziiltséggel kapcsolatba hozhaté a kovetkezd, geostratégiai jellegii sajatossig,
amelyet Elias a ,,tdrsadalom befelé terjeszkedésének” nevez, azt értve ezen, hogy a betelepitések és
a népességmozgdsok irdnya immdr nem csupdn a folyd- és tengerpartokra, hanem az eurépai
szdrazfold belsd részeire is dtterjed. Az Skorban szinte kizdrélag akkor sikeres egy-egy varos
alapitdsa, ha j6l hajézhaté folyé- vagy tengerparton fekszik. A kozépkori Eurdépdban ennek
kapcsdn mindenekeldtt a Loire, a Temze és a Rajna jelentdsége emlithetd (1200 elétt példdul
mér 16 virosi jellegli telepiilés taldlhaté a Rajna mentén — igy példdul Strasbourg, Speyer,
Worms, Mainz és Kéln). Flandria helyzete a szimos hajézhaté vizfolydsbdl, a tenger kozelségé-
bél adédban kiilondsen fontos. Nem véletlen, hogy Briigge (Bruges) lesz a kozépkori eurdpai
kereskedelem egyik kozpontja: a hatalmat posztdkereskeddi tartjdk a keziikben, a gréf az 6 cé-
hiikkel egyezkedik.

Es ugyan a kozépkorban is megmarad a vizparti vérosok tulstlya, a 11. szdzadtél kezdddéen
az eurdpai szdrazfold belsejét is igyekeznek kolonizdlni:® a Karoling-korszakban rengeteg mo-
csarat lecsapolnak, irtdsokat létesitenek, feltorik a sztzfoldeket, és ezéltal jelentdsen csokken a
miiveletlen mezdgazdasdgi teriiletek ardnya. Ebben a periédusban jelenik meg a kerekes kocsi,
ekkor kezdik burkolni az utakat, és ekkor fedezik {6l a 16 ldbdra szerelhetd vaspatkét; ezzel
osszhangban kialakul a modern vonétechnika (melynek lényege, hogy a terhelést — szemben a
rémai gyakorlattal — nem a lovak nyakdra, hanem a valldra helyezik). E technikai Gjitdsoknak
koszonhetéen az utakat a kordbbindl jéval rovidebb idé alatt lehet megtenni, igy nagyobb ti-

5 Természetesen a folyamat jéval bonyolultabb ennél. Braudel példdul amellett érvel, hogy a 11. sz4-
zadtdl kezdddden a termdteriiletek, mivelhetd szdnt6foldek és gytimolesdsok novekedésének kovet-
keztében elészor a falvak kezdenek fejlddni, kovetkezésképpen a vidéki népesség nem csupdn nove-
kedni kezd, hanem a falu privilégiumai mintegy megdgyaznak a kialakuld vdrosi privilégiumoknak.
Szerinte,,a vdrosok a falvakkal egyetértésben névekednek, a hatdrozott kdrvonald vérosjog a falucso-
portok kozdsségi privilégiumaibdl fejlédik ki. A véros gyakran nem egyéb, mint a falu anyagdnak djra
val6 felhaszndldsa, dtgytrdsa. Frankfurt topografidjdban (Frankfurt jelentds mértékben megdrzi falu-
jellegét egészen a XVI. szdzadig) szdmos utca elnevezésében tovdbb ¢l azoknak az erd6knek, magi-
nyos facsoportoknak, mocsaras teriileteknek az emléke, amelyek kozote kifejlddoce a vdros” (Braudel
1985: 514). Hajnal is hasonloképpen fogalmaz: ,az igazi eurdpai vérostipus, amelynek a céhszer(iség
volt az alapvetd szervezete, észrevétleniil nd ki a foldmiveld nép kebelébdl (...) A véros szeliden le-
vélik a foldesurasdg testérdl, 6ndllésul, gazdasdgi hatalommad lesz; ha az dr jogait megvdlga, kiilon
politikai hatalommd is” (Hajnal 1988: 100).

6 Egy finomabb torténeti elemzésben utalni kellene arra is, hogy a Foldkézi-tengeri medence, a
Mediterrdnium tilnyomé részéc ekkorra mdr az arabok keritik hatalmukba, s az egykori ,Rémai-
tengerbdl” , Arab-tenger” lesz. Miképpen azt sem hagyhatndnk figyelmen kiviil, hogy ez id§ tdjt az
eurdpai térség mar megtelik a népvandorlds kori torzsekkel (v6. Elias 1987: 458). Es akkor a keletrdl
tdmadd magyarokrol és az északrdl fenyegetd vikingekrdl egy szét sem széltunk, pedig a vdrosba
koltozést és a vdrosfalak létesitését a veliik szembeni hatékonyabb védekezés igénye is magyardzza.
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volsdgra lehet széllitani a gabondt, ezért folgyorsul a vizimalmok épitése, kovetkezésképpen
rohamosan fejlédik a malomtechnolégia (gondoljunk csak az irdsunk elején taldlhaté motté-
ra!).” Es igy tovébb, és igy tovdbb...

A virosok és a régi foldesuri rendi vildg kozotti szembenallds, valamint a tdrsadalom befelé
terjeszkedése mellett e korszak kovetkezd 1ényegi sajdtossiga, hogy nem dll tomegesen rendelke-
zésre a hadifoglyok és a rabszolgdk olcsé munkaereje. Igy a szabad embereknek kell elvégezniiik
azokat a tevékenységeket, amelyek az antik Rémdban még a rabszolgdkra hérultak (Elias 1987:
453-456). Ily médon a vdrosba kolt6z6 és a foldestr hatalma alél folszabadult polgérok érde-
keltté valnak abban, hogy a kivéltsigaikkal jdré kotelezettségeik teljesitése és ad6juk befizetése
utdn minél tobb maradjon nekik. Vagyis strukturdlisan kondiciondlt, hogy a vérosi polgdr tér-és
idébeli, térsadalmi, technikai és gazdasdgi jellegli expanzids stratégidk alapjan szervezi életét:
terjeszkedik, tervez, fejlédik, djit, halad; ezdltal a raciondlis, jovdirdnyult létezés, a fejlédésre
val6 bedllitottsdg késztetettségei bedllitdddsdnak meghatdroz dsszetevivé vélnak. Altaldnosab-
ban fogalmazva: a vérosi polgdr praxisa magiban hordozza a modern tdrsadalom megteremté-
sének foltételeit.

Nyilvdnvald, hogy ezek az expanzids stratégidk gazdasdgi célokat is szolgalnak. Elias nyoman
ugy is fogalmazhatunk, hogy a fonti strukturdlis kényszerek — ldncreakcidkat kivdltva — mds
szférdkra is kiterjednek: a fliggdségi lancolatok a kereskedelem és a gazdasdg birodalmadt is be-
kapcsoljak az interdependencidk szovedékébe. Vagyis a 11-12. szdzadban lezajlé kereskedelmi
forradalom, melynek részeként kialakul a gazdasigilag tobbé-kevésbé 6ndllé kézmuipar és ke-
reskedelem intézményrendszere, szorosan dsszefiigg azzal, hogy a ,,termékek cseréje tobb kézen,
hosszabb ldncon megy keresztiil”, vagyis ,,bonyolultabbd vdlik a csereaktusok szvedéke” (Elias
1987: 445). Ily médon 1j, kevésbé fejlett régidk is bekapesolédhatnak az drudramlds hélézata-
iba. Ebben a korszakban tobbé-kevésbé zavartalan az druforgalom (illetve a kereskeddk kara-
vénjai egyre inkdbb képesek megvédeni magukat a rajtaiitésszerti tdimaddsoktdl), a nyereség
novekszik. Es mig kordbban inkdbb kisebb tételekben ritka drukkal kereskedtek, és igy tettek
szert nagy nyereségre, a 11. szdzad utdn mdr nagyobb tételben és nagyobb tdvolsdgokra is keres-
kednek kisebb haszonnal, 4m hatalmas nyereséggel. A fejlédés motorja a poszt6- és a textilipar,
melynek alapja a juhtenyésztés és a gyapjliszovés, mivel viszonylag egyszertick a szerszdmok,
tovabbd a nyersanyag és a termék alapvetd sziikségleteket elégit ki, és szdrazfoldon és vizen
egyardnt kdnnyen széllithat6.® Ennek eredményeként névekszik a vérosi tomegfogyasztds, bé-
viil a vélaszték, és minden jel arra mutat, hogy ez a kereslet tovabb bévithetd — mind az elit,
mind a kozép-, mind az alsé tdrsadalmi csoportok kérében. Es immdr nem csupdn a vizparti

7 It emlithetjitk meg azt is, hogy a 11. szdzadtdl terjed el az 4j, nehéz ,bardzdacke”, mely a rémai
korbdl szdrmazé konny(i ,tiréekével” szemben jéval mélyebb bardzddt szdnt, s igy porhanydsabbd
teszi a foldet. Ezdltal a kotottebb talajok is megmiivelhetdk lesznek — vagyis hatalmas teriileteket
vonnak be a mezdgazdasdgi termelésbe. Ehhez jarul a pdros fogatolds 4j mdédja is, azaz hogy két par
okrot vagy lovat fognak a bardzdacke elé a véllra szerelt hdmba.

8 A ldbitds szovdszék” foltaldldsinak kdszonhetSen a szov8ipar termelékenysége jelentdsen novekszik,
mivel ennek az Gjitdsnak koszonhetden lehet8ség nyilik a termékek szabvdnyositdsira. Rengetegen
dolgoznak a textiliparban, pl. a csaknem Stvenezres lakossdgti Gent lakossdganak fele kdzvetleniil
vagy kozvetve a textiliparban dolgozik (s igy van ez egész Flandridban) (Granaszt6i 1980: 20).
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vérosokban, hanem a belsé teriileteken is sziiletnek kereskedelmi kézpontok, ahol rendszeresen
heti piacokat és vdsdrokat tartanak. Roviden: megteremtédnek a piaci miikodés feltéeelei.

Es ami elkeriilhetetlen: megerdsodik a pénz irdnti igény. Mindez azért jelentds, mivel a
»pénz valéjéban a térsadalom szovedékének megtestesiilése, azon csereaktusok és emberi ldnco-
latok fonatdnak szimbdluma, amelyekbe valamely joszdg 1ép, mikor végighalad természetes 4l-
lapotdtdl a fogyasztisig vezetd Gron. Csak akkor van rd sziikség, ha a cseretdrsadalmon beliil
hosszabb ldncolatok alakulnak ki — tehdt meghatdrozott népstrtiség, nagyobb tirsadalmi &ssze-
fonédds és differencidlédds esetén” (Elias 1987: 445). Nagy Kdrolynak a 9. szdzad elején beve-
zetett, ezlistpénzen alapulé pénzreformja évszdzadokig fennmarad ugyan, 4m a 13. szdzad mi-
sodik felében Flandridban elkésziil a sajdt veretd aranypénz, valamint a vdltdpénz, a vdséri véltd,
egyértelmtien jelezve a ,csereldncolatok ldthatatlan szévedékének” bonyoléddsdt (Elias 1987:
448). Fejlédésnek indul a nemzetkozi bankrendszer is: t6keigényes villalkozdsok sziiletnek, és
a 12. szdzadtdl elterjed a hitelrendszer is (Granasztéi 1980: 12—13). Lille-i Alan, a nagy presz-
tizs(i teoldgus (akivel mdr taldlkoztunk az el8z8 fejezetben (v6. Hadas 2016b: 122), ezért mér
igy fogalmazhat a 12. szdzad elején: ,manapsdg nem Ceasar, hanem a pénz a minden” (idézi

Braudel 1985: 514).

... Es A CEHEK

A fontiekben vézolt fejlemények, mindenekelStt a 11-12. szdzad forduléjan bekovetkezett ke-
reskedelmi forradalom azt is eredményezi, hogy — miképpen utaltunk rd — a vdrosokban névek-
szik az igény és a fizet8képes kereslet egyes fogyasztéi javak irdnt (élelmiszerek, ruhanemik,
szerszdmok, stb.), amelyek kielégitésére viszonylag kis befektetéssel lehet létrehozni egy-egy
csalddi mthelyt.” Ebben a helyzetben jonnek létre a céhek, vagyis a kereskeddk és kézmiives
mesteremberek eskil révén szentesitett kozdsségei, melyek a tagok ,kozos érdekeit” és céljait
hivatottak képviselni. Térvényesen bejegyzett, elismert és hosszi tdvon 1étezd szervezetek ezek,
amelyek a termelés és a kereskedelem szdmos szférdjiban tevékenykednek (tehdt egyardnt jelen
vannak a helyi és a tdvolsdgi kereskedelemben).

LA falakon beliil a munkdt illetden (nem nagyon meriink egyszertien ipart
emlegetni) mindent Ggy rendeztek el, és mindennek tigy kell lennie, hogy megfelel-
jen a céheknek; ezek kizdr6lagos, hézagtalan, harapds kiméletlenséggel védett mo-
nopolhelyzetet élveznek pontosan koriil nem irc hatdrok kézdtt, amibdl kénnyen
tdmadnak nevetséges érdek-6sszeiitkdzések. A vdrosi hatdsdgok nem mindig tart-
jdk keziikben a gyeplét. Miutdn a pénz is beleszol, el6bb vagy utébb eltirik, hogy
nyilvdnvald, elismert, tiszteletbeli kivéltsdgos helyzetek keletkezzenek, amelyeket a
pénz vagy a hatalom szentesit” (Braudel 1985: 521; az én kiemelésem: HM).

9 Hajnal Istvdn gy fogalmaz, hogy ,Eurépdban a mihely és az iréasztal vezeti a tdrsadalmac” (Hajnal
1988: 110).
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A céheknek alapvetSen két tipusa van: az egyik az dltaldban magasabb presztizzsel rendelke-
28 kereskedelmi céh, a mésik a kézmivescéh. Ez utdbbiak szakmdk szerint szervezddnek (pé-
kek, mészdrosok, gyapjafondk, kovicsok stb.), és dltaldban az egyes vdrosokban létezd csalddi
kézmives mihelyek tulajdonosainak halézatdt alkotjak. Tégan definidlt érdekeik és céljaik az
esetek tilnyomé tobbségében kiterjednek az élet(vitel) szocidlis, oktatdsi, valldsi és politikai
dimenzidira is, mi tdbb, egyiitt jarnak egyéb ilyen jellegli szervezetek létesitésével is. Kétségte-
len, az urbdnus kozéposztdlyon belill is erds hierarchia létezik vagyon, szdrmazds, presztizs,
munka jellege (higiénikus vagy sem, jir-e zajjal vagy kornyezetszennyezéssel, stb.), a vdrosi ha-
talomban val6 részvétel és még szdmos egyéb szempont alapjin. Altaldban a keresked8k korab-
ban alapitjdk meg céhiiket, mint a kézmuivesek, és ebbdl, valamint nagyobb vagyonukbdl és a
munkdjuk intellektudlisabb jellegébdl adédéan tobbnyire magasabban helyezkednek el a vérosi
hierarchidban. Ugyanakkor a stratégiai és nélkiilozhetetlen termékeket gyarté kézmiivesek (pé-
kek, mészdrosok, gyapjafondk, kovicsok stb.) adott helyen jelentds presztizsre és hatalomra
tehetnek szert. Megjegyzendd, hogy jelentdsek a regiondlis kiilonbségek is, tovibbd a hatdr
kordntsem vonhaté meg egyértelmiien a kereskedSk és a kézmivesek kozote, hiszen szémos
kézmives maga is részt vesz az alapanyagok vagy akdr a késztermékek beszerzésében, illetve ér-
tékesitésében.

Altaldban az azonos vagy hasonlé szakmai csoportokhoz tartozék (példdul lakatosok, pékek,
sarkantyusok, kardcsiszdrok, pancélgydrtdk stb.) hoznak létre kozos szervezetet, de eléfordul az
is, hogy adott helyen egyes iparosok nemzetiségi alapon tdmériilnek. A leggyakoribb, hogy az
egymds tdszomszédsdgdban él§ és rokoni viszonyt 4poléd mesteremberek alapitanak szervezetet,
szabalyzatokba foglalva a gydrtds, az egytittm(ikodés és a kereskedés alapelveit és szabdlyait. F§
céljuk a konkurencia kisz(irése, a kiilsé és belsd verseny intenzitdsdnak csokkentése, valamint a
megbizhaté, kiszdmithatd, fenntarthaté és kivalé mindség létrehozdsa:

LA céh nem kozos vallalkozds, kozos részesedéssel, hanem csak szabdlyozé tes-
tiilet, amelyben minden mester maginak dolgozik, a maga személyies teljesitmé-
nyére korldtozva, tehdt bdrmily nagy vdsdrlokozonségre is tehet szert, nem a to-
meggyértdssal, hanem mindig csak a jobb mindséggel, az anyag finomabb,
elmélyiilé feldolgozdséval emelkedhet ki tdrsai kozil, tehet szert polgdri jolétre”
(Hajnal 1988: 100-102; az én kiemeléseim: HM).

A kereskedelmi céhek szintén a tagok érdekvédelmét és a protekcionizmust tiizik zészlajuk-
ra: mindennél fontosabbnak tartjak helyi piacaik megtartdsdt és lehetdség szerinti bévitését,
valamint a korldtlan versenybdl adédé kockdzatok minimalizaldsdt. Sajdtossdguk, hogy — kiils-
nosen Eurdpa északi részén — alkalmasak a kooperdcids szellem hélézatba szervezésére. Ennek
taldn legismertebb példdja a Hanza-vdrosok ligdja, ez a tobbé-kevésbé harmonikusan mikodd
nemzetkozi konfoderdcié, mely a 13. szdzad végétdl nem csupdn a balti-tengeri kereskedelem
szabalyait alakitja, hanem meghatdroz6 intézmény lesz a német vdrosok igazgatdsi-hatalmi éle-
tében is (ebben szerepet jdtszik a csdszdr és a tobbi vildgi szuverén viszonylag gyonge autoritdsa).
Mindenfajta céh miikodésének jellemzdje, hogy folyamatosan differencidlédnak: példdul a jé
mindségll kenyeret siitd fehér (miittel) pékek elvdlnak a fekete lisztet feldolgozé, silinyabb
terméket létrehozd (wechter) fekete pékektdl. Vagy a kordbban egységes kovécs szakmabdl
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megsziiletnek a szegkovdcsok, a fegyver-, pincél- és kardkovacsok, a puska-, tiizér- és dgytimes-
terek, az 6lomontdk, a salétcrommesterek, a sisakosok, az fjgydrték és a sarkantytukészit6k —
hogy a kovdcs mesterségbdl [étrejott tobb tucatnyi specializdcié koziil csupdn néhdnyat emlit-
siink (vo. Szulovszky 2005: 149).1°

A céhek oktatdsi intézményként is mikodnek: az elismert szakmai tuddssal rendelkez8 mes-
terek inasokat fogadnak, akiket viszonylag hosszi id§ (hdromtdl akar kilenc évig terjedd perio-
dus) alatt kiképeznek, és elsajdtittatjak velitk a mesterség titkait, alapfogdsait. Ha a jeldlt meg-
felel a kovetelményeknek, szerz8dtetése az erre az alkalomra 6sszegy(ilt tobbi mester
nyilvanossdga elétt torténik, melynek sordn tinnepélyesen rogzitik a szerz8dés feltételeit. Alap-
esetben a mester apai és csalddféi fennhatdsdga ald keriild tiz-tizenkét éves legények éveken
keresztiil a mester csalddjdval egytitt élnek, teljes elldtdst kapnak, és mindezért cserébe ingyen
dolgoznak a mihelyben és a boltban. Egyes értékes szakmak esetén az inas sziilei akdr fizetnek
is azért, hogy gyermekiiket egy neves mester inasként felfogadja. A megéllapodds valamennyi
pontjdt bejegyezik a céhkdnyvbe; e pontokat ezutdn egyik fél sem szegheti meg. Az inasévek
leteltével a mester ismét a céh mestereinek nyilvanossdga eldtt szabaditja fel a tizes éveinek mé-
sodik felében jdré tanitvdnydt, aki a sikeres vizsgat kdvetSen céhpecsétes igazoldst (vagyis bizo-
nyitvanyt) kap arrél, hogy elsajdtitotta szakmdjdnak fortélyait. Ezt kévetden az inas céhlegény-
nyé vélik, aki szabadon donthet arrél, hogy mesterénél vagy mdshol folytatja-e munkdjdt,
amelyért immdr fizetést kap. Amennyiben a céhlegény gy dont, hogy mdshol prébél szeren-
csét, vandorolni kezd, részben a legényévek meghosszabbitdsa, részben j szakmai fogdsok elsa-
jatitdsa végett. A vindorlds szabdlyai — hasonléan a céhes lét egyéb dimenzi6ihoz — pontosan
meghatdrozottak.' Amikor aztdn a legény néhdny év mulva elkésziti mesterremekét, és azt
szigoru birdlat és értékelési folyamat utdn a céhmesterek elfogadjék, végre megkaphatja pecsétes
mesterlevelét.

A mester kvdzi apaként jelenik meg ebben a viszonyban, akivel szemben az inas és a céhle-
gény a legnagyobb tisztelettel koteles viselkedni.(Az inas a céhlegénynek is tisztelettel és enge-
delmességgel tartozik, melynek pontos indikdtora, hogy szdmos céh szabdlyzata elirja, hogy az
inasnak kell megvetnie a céhlegény dgydt, mi tobb, hetente egyszer koteles a legény ldbat is
megmosni!) A legények csak akkor kaphatjak meg a mesterré valdsukhoz nélkiilozhetetlen céh-

10 Egy-két tovébbi jellemzd adat: a 14. szdzadi Londonban csupén a textilkeresked8k husz foglalkozdsi
alcsoportra oszlanak; 1363-ban Niirnbergben 1200 mestert tartanak nyilvdn, akik 50 foglalkozdsi
csoportba tartoznak. 1358-ban Gentben 13 383 mester taldlhaté a nyilvdntartdsban, akiknek t5bb
mint 55%-a (7488 f6) a textiliparban dolgozik (v6. Nicholas 1997b: 203-204).

11 ,A véndoriton 1év8 céhlegény egy idegen vdrosba megérkezve 4ltaldban a szélldsra ment (...). Ezutdn
a mesterségéhez tartozd céh kér mesterének kirelessége volt felkeresni &t, kikérdezeék szdrmazdsdrdl,
utolsé tartdzkoddsi helyérdl, majd a legény szdmdra mihelyt és munkdt kerestek. A taldlkozé ideje
alatt elfogyasztott bor drdt a mesterek dlltdk. A munkdba 4llds el8tt a szaktuddsdt bizonyitania kellett
leendd mestere eldtt, ezért egymds kilesinds kiismerésére a céhszabdlyok dltaldban két hét prébaidét
rendeltek el. Ez idd alatt kapcsolatukar mindkét fél folbonthatta. Ha a legény a prébaidé utdn megma-
radt mesterénél, mdr csak kér hér felmondisi idd utdn tdvozhatott. A mester legényének napi hdrom-
szor étkezés, s a szakmdtdl és céhtdl fiiggd fizetés jart. Ha a vdrosban az adott szakmdnak miikodee
legénycéhe, abba tartozotr belépni, és kiteles volt a legénytdrsakar tdrspohdrral, vagyis borral is megven-
dégelni” (Szulovszky 2005: 129; az én kiemeléseim: HM).
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pecsétes igazoldst, ha kenyéradé mesteriik j6 magaviseletiiket irdsban igazolja. A legények csak
a mester el8zetes beleegyezésével tolthetik hdzon kiviil az éjszakdt, és ha ezt nem tartjék be,
egész heti bériiket is kockdztathatjdk. A fegyverviselést is szigortan tiltjdk, s6t, a 15. szdzadi
Londonban a koztéri futballozds sem engedélyezett. Ha valaki mégis megszegi az eldirdsokat,
nem csupdn komoly pénzbirsigra itélhetik, hanem kaloddba is zdrhatjék, a visszaesSket pedig
bortonbiintetéssel vagy — stilyosabb esetben — szdmtizetéssel biintethetik (Velich 1998: 193). A
legények

»nem mehettek el hétkdznap este tetszés szerint, nem maradhattak ki a mun-
kabél, mert ezekbdl a mesternek kdra szdrmazhatott; a kdrt a legénynek meg kell
tériteniiik. Magaviseletiikre is tigyelniiik kellett, nem kdrtydzhatnak és kockdzhat-
nak az utcdn, kocsmdban, nyilvdnos helyen. Pénzbiintetés jart azért is, ha polgdri
mivoltukat séreve kabdt, harisnya nélkiil mentek utcdra, vagy ha tisztességes ember-
nek nem adtdk meg a kell§ tiszteletet, és ha a legény a legényt siivege megemelésé-
vel nem koszontdete. Hitvdny emberek tdrsasdgdban nem mulatozhattak, rem volr
szabad aszralt ditogetni, kurjongatni, bort kilottyinteni” (Szulovszky 2005: 129; az
én kiemeléseim: HM).

A gazdasagi és oktatdsi feladatok mellett a céhek valldsi, szocidlis, politikai, sét, katonai te-
vékenységet is végeznek; szentet vélasztanak, templomba jdrnak, és ha telik rd, kdpolndt is épi-
tenek maguknak. Gondoskodnak tagjaik temetésérdl, az elszegényedettek, az drvik és az zve-
gyek tdmogatdsdrdl, és rendszeresen vacsordkat, bdlokat és egyéb {innepi rendezvényeket
szerveznek. Emellett aktiv szerepet toltenek be a vdrosi 6nigazgatsi és politikai szervezetekben,
és ha a sziikség vagy a hadi helyzet tgy kivdnja, részt vesznek a véros katonai védelmében is:
rjératokat szerveznek, s onkéntes munkdt is végeznek mind szocidlis, mind a véros érdekét
szolgalé stratégiai-infrastrukeurdlis fejlesztésekben.

A céhek irdnyitdsa egy bonyolult, erésen hierarchizdlt, nagy hatalommal bird, gerontokrata
biirokratikus testiilet fennhatdsdga ald tartozik:

LA céh élére rendszerint a rangidds mestereket dllitottdk, vagyis Sket valasztotrdk
céhmesterré. A céhmester irdnyitotta a szervezet ligyeit, és 8 kezelte a céhkasszdt is.
O hivta egybe a céhgylilést, & vezette a tdrgyaldsokat, céhhatdrozatokat kezdemé-
nyezett, és & képviselte a szervezet érdekeit a céhen kiviil is. (...) Az Gjonnan
megvélasztott céhmester drverte a céh pénztirdt a lekdszond céhmestertdl. A kassza
dtaddsakor pontosan feljegyezrék, mennyit adott 4t a régi elndk pénzben és kdvete-
lésben és egyéb éreékekben. (...) A legények felett 4ll6 atyamesterek ugyancsak a
céhek id8sebb tagjai koziil keriiltek ki. Ha a vdrosban nem volt sz4llds, az ide érke-
26 legény az atyamestert kereste fel. (...) Fontos szerep jutott a mivlitémesternek
(sic!). Ot szintén az id8sebb tagok koziil vélaszrottdk ki (...): & ellendrizte a véros
piacdn megjelend termékeket, feliilvizsgalta a portékdk nagysdgdt, stlydt és mind-
ségét is. Megbizatdsa elsdsorban a kontdrmunka kisz{irésére és a vdrosba behozott
druk ellendrzésére vonatkozott. A mivlitémesterek (...) f8szerepet jdtszottak a le-
gények mesterremekének éreékelése alkalmdval is” (Szulovszky 2005: 131; az én
kiemeléseim: HM).
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Az irdnyit6 testiilet kiilonféle szankciondldsi eszkozokkel rendelkezik: biintetéseket réhat ki
a szabdlyokat megszegdkre, a kontdrokkal dolgoztatékra, az illegdlis médon kereskeddkre, a
nem illedelmesen viselkedSkre. A biintetés lehet anyagi jellegli, de eléfordulhat kézlevdgds, sét,
sulyos esetben haldlbiintetés kiszabdsa is. Akinél példdul biidos vagy kukacos hust taldlnak, el-
kobozzdk az drujdt, majd a harmadik ilyen eset utdn birsdgra kotelezik, és egy meghatdrozott
idére (elészor egy hénapra) folfiggeszthetik drusitdsi jogat. Ha egy gyapjiszové hamis szdttest
készit, minden ingé vagyondval fizet. Az a r6fkészitd pedig, aki vérrel szennyezett ruhdt vésdrol
meg és dolgoz fel, akdr az életével fizethet (Szulovszky 2005: 123-124.)"

A ceremonidlis alkalmakat a céhek mindenekel6tt presztizsitk megjelenitésére és a tobbiek
tullicitdldsara haszndljik: a ruhdkra, él6képekre nem sajndljak a pénzt, az tinnepi vacsordk fogd-
sai pedig kirdlyiak szinvonaltak."® A londoni bérkeresked8k példdul széz shilling éreékd faklyd-
val vonulnak fol Corpus Christi napjén. A nagyobb londoni céhek bevételeik szdmottevd ha-
nyaddt forditjdk korszertsitésekre, igy példdul kémény- és csatornaépitésre, illetve tovibbi
szépitésekre és Gj disztdrgyak vésdrldsira. Falisz8nyegek, serlegek, talak, sotartdk, asztalteritdk,
tollparndk és szalvétdk egyre boviild sora jelzi a leltdrakban a céhek vagyonosoddsit. Az tivege-
zéshez hasonldéan a kévezések is rendszeresen szerepelnek a szdmlakdnyvek kiaddsi rovataiban.
Kertjiiket is szépitik, sz8l8toveket és rézsdkat iiltetnek, kutat épitenek, trégydztatnak, fényes
banketteket rendeznek; a bérkereskedSk djraaranyoztatjdk a céhingatlan halljéban 16g6 an-
gyalt, és errdl ugyanolyan biiszkén szdmolnak be évkonyviikben, mint a borkereskeddk, akik
igen nagy becsben tartjik a kirlytdl kapott hattyiitartdsi jogukat. Egyes céhek kdpolndkat épi-
tenek, vagy ha erre nem telik, sajdt oltdrokat emelnek, és a tehetds mesterek még életiikben
gondoskodnak arrél, hogy halotti toruk és gydszmiséjitk minél emlékezetesebb legyen (vo.

Velich 200-206):

,Ulmban péld4ul minden céhnek harmasan ésszehajrogatott, szdrnyasoltdrkép-
szerti cégtdbldja van, a kiilsé két szdrnyon a mesterség jellemz8 jeleneteinek az 4b-
rdzoldsdval. A kozEpsdn, mint valami értékes csalddi albumban, megszdmldlhatat-
lan apré arckép idézi a szdzadok folyamédn egymdst kdvetd mesternemzedékeket”

(Braudel 1985: 521; az én kiemelésem: HM.).

12 Velencében a céhfeliigyelSk évente legaldbb kétszer minden mihelybe elldtogatnak. Kémeket is alkal-
maznak, akik informdciét gytjtenek a kontdrokrél vagy a szabdlyzat birminem(i megsértésérél. A
velencei gyapjufondk céhe e célra fizetett fliggetlen feliigyelSt alkalmaz hat munkatdrssal, plusz szd-
mos informdtorral. Stlyos esetekben a feliigyeldnek jogdban 4ll végtaglevigdst, s6t, akdr haldlbiinte-
tést is kiszabni a blinosokre (v6. Nicholas 1997b: 230)

13 A kivdltsdglevél, a pecsét és a cimer megszerzése utdn a céh szabdlyzatdnak megfogalmazisa és leira-
tdsa — ehhez 1j kényv beszerzése, boritdsa, gyakran lakarttal valé elldtdsa, megirdsahoz irnok alkalma-
z4sa —, majd elfogadrtatdsa és becikkelyezése kdvetkezett, mely tovabbi jelentds tételt képezett a szdm-
lakonyvek kiaddsi oldaldn. Mindezen drdga pénzért nagy faradsdggal beszerzett okmdnyokat féltett
kincsként a céh lelakarolt liddjadban &rizték, s a ldda kulesdt nagy koriiltekintéssel a céhvezetSkre
biztdk. Ha a négy koziil egyetlen kulcs is elttint, akkor azonnal 4j lakatot készittettek, nehogy azok
illetékeelen kezekbe keriiljenek. Ugyancsak nagy tiszteler és becsiiler Svezte a céh egyenruhdjdc, egy-
részt mert egyenruha varratdsit a londoni mésfélszdz céh koziil alig harminc engedhette meg magi-
nak, (...) mdsrészt a libérids céheken belill viselésére a privilegizdlt kisebbségnek is gyakran 10-15
évet kellett varni” (Velich 1998: 189; az én kiemeléseim: HM).

158



Virosi férfibedllitéddsok a kozépkorban

POLGAROK KONTRA LOVAGOK ES KLERIKUSOK

Elérkezett a pillanat, hogy a tdrsadalmi praxisban intézményesiild, nem tudatosan dtvett masz-
kulin habitudlis mintdzatokra koncentrédljunk — ismételten emlékeztetve arra, hogy a , kozépkor
férfikor” (Duby 2000: 11). A kdvetkez8kben igyeksziink figyelembe venni az Gj kortilmények-
bdl és tdrsadalmi foltételekbdl, valamint a kordbban intézményesiilt, hegeménnak tekinthetd
maszkulin mintdzatokbdl szdrmazé hatdsokat és ellenhatdsokat is. Hiromféle, analitikusan el-
kiilonitett kontextusban vizsgdlom az urbdnus maszkulin habitus dsszetevdit: a lovagok, a kle-
rikusok, valamint a vdrosi vildg intézményeinek 6sszefliggésrendszerében. Az elsé kettd inkdbb
(mély)torténeti, a harmadik a kortdrs jelenének osszeftiggésrendszerébe illeszti a térgyat. Kezd-
jik Fernand Braudel gondolataival, aki a mi tdrgyunk szempontjabdl is lényegi llitdsokat tesz
a védrosi lét diszpozicié-kondiciondld jelentdségét illeten:

,,Uj gondolkodds, 1ij észjdrds keletkezik, nagyjébol a még bizonytalan nyugati
korai kapitalizmus gondolkoddsmédja: szabdlyok, lehetéségek, szdmitgatdsok,
meggazdagodds és életmiivészet egyiittese. Egytttal jéték és kockdzat is: a kereske-
d8k nyelvének kulcsszavai — fortuna, ragione, prudenza, sicurta (szerencse, jozan
ész, Gvatossdg, biztonsdg) — hatdrozzék meg azokat a kockdzatokat, amelyekre eld-
re fel kell késziilni. Természetes, hogy immdr nem lehet nemesurak mdédjdn ké-
nyelmesen élni, nagyjdbdl annyira emelni a bevételeket, hogy egyensulyban legye-
nek a kiaddsokkal: a bevételekhez kell igazodni. Aztdn tdrténjen, aminek tdrténnie
kell! A kereskedd takarékosan binik a pénzével, bevételeihez igazitja kiaddsait,
hozamukhoz a befektetéseit. A homokdra megfordult, és j6 irdnyba 4llt. A keres-
kedd az idejével is takarékoskodik: mdr halljuk is, amint ezt mondja: chi tempo ha
et tempo aspetta, tempo perde [akinek ideje van, de vdr, id8t veszit], azaz: time is
money” (Braudel 1985: 517; a bold kurzivalttal szedettek az én kiemeléseim:
HM).

Amikor Braudel tgy fogalmaz, hogy ,,ij gondolkodds”, ,,0j észjards” keletkezik, akkor zulaj-
donképpen a jelen gondolatmenet egyik {6 tézisét fogalmazza meg a maga fogalmaival (azért
csak ,tulajdonképpen”, mivel arrél mar nem ir, hogy ez az Gj gondolkodds és észjdrds minde-
nekeldtt az adott kériilmények kozote kikristalyosodott maszkulin bedllitdddsok jellemzdje).
Vagyis e fenti idézet pontosan utal arra, hogy a kdzépkori vdrosban kikristdlyosodik egy djfajta
ellenhegemon habitus, melyet urbdnus maszkulinitdsnak nevezhetiink. A vérosi polgdr habitudlis
centruma és ez alapjin szervez8dd életvitele a fegyelmezett teleologikus racionalitds, a takaré-
kossdg, az el8reldtds, az alkalmazkoddsi és egytittmikodési készség, a kozosségi feleldsségérzet
bels6vé tétele, a korporativ szellem, vagyis a kizos célok érdekében kifinomult médon és szaksze-
riien egyiitt munkidlkodd férfkotddések koré épiil. Ez a bedllitdddsi mintdzat élesen szemben 4ll a
hegemén lovagi formakkal (ez Braudel szovegében is vildgos, amikor azt dllitja, hogy ,,immdr
[azaz e komplexebb integriciés szinten] nem lehet nemesurak médjin kényelmesen élni”).
Ugyanakkor — és errél sem Braudel, sem Elias nem ir — az urbdnus habitus szimos elemében
hasonlé az ellenhegemdn klerikus maszkulinitdshoz. Akdr Ggy is fogalmazhatunk, hogy a szer-
zetesi maszkulinitdsformdk bedllitéddsi mintdzatainak bizonyos elemeit 4t is veszi (noha, mint
az aldbbiakban ldtni fogjuk, azért nem drt az vatossig ezzel az dllitdssal kapcsolatban).
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A korabbiakban (Hadas 2016a, 2016b) kifejtettiik, hogy a lovag otthona, tevékenykedésé-
nek szintere, élettere az uradalom, a vdr, olykor a kastély s az ezeket az épiileteket Gvezd, éser-
ddkkel és mocsarakkal tagolt, vadak dltal belakott, ismeretlen veszélyekkel fenyegetd természet.
Ez az otthon, mint Eliastdl tudjuk, értorony, erdditmény, valamint timadé- és védekezdfegyver
egyszerre. A lovagok élete, mivel a természet kozegében léteznek, erdsen fiigg az évszakok vil-
tozdsatol: az &8sz bedlltdval egy j6 félévre vissza kell huzdédniuk véruk vagy kastélyuk falai kozé,
hiszen ilyenkor sem hdbortzdsra, sem lovagi torndra, sem vaddszatra, sem mezdgazdasdgi mun-
kéra nincs lehetdség. Mint ldttuk, a lovag mésképpen viselkedik otthondban, felesége és udvar-
tartdsa kornyezetében, mint harci portydzdsai sordn. Azt is megdllapitottuk, hogy az életkor,
mindenekeldtt a hdzassdgot megel6z8 nétlen, valamint az azt kovetd nés dllapot is jelentds
kiilonbségeket alakit ki a férfiak életében.

A Kklerikus élettere részben fedi a lovagét. Egyes szerzetesrendek a vdrosoktdl tdvol, de leg-
aldbbis azoktdl fiiggetleniil léteznek. A cisztercitdk létesitményei a vidékhez tartoznak (szemben
a bencésekével, amelyek inkdbb a csalddhoz kétédnek — v6. Southern 1987: 324), és alapvetden
bizalmatlanul tekintenek a ,blinds vdrosokra’: statiitumaik megfogalmazzék, hogy monostora-
ikat messze kell telepiteni a varosoktdl és a kastélyoktdl (ennek némileg ellentmond, hogy a 13.
szdzad kozepén kollégiumot létesitenek Parizsban.). Ugyanakkor a koldulé rendek az egyetemi
vérosok kozepén, a skolasztika kozpontjaiban kezdik tevékenykedésiiket, és terjeszkedésiik so-
ran is elgszeretettel koltdznek a virosok centrumdba. Am barmelyik rendrdl legyen is szd, élet-
teriik abban a tekintetben eltér a lovagokétdl, hogy a szerzetesek a regula dltal elirt monoton,
fegyelmezett rendben élik életiiket, napjaikat szigord 6nmegtartéztatdsban toltve. Vagyis —
szemben a lovagokkal — a szerzetes inkdbb statikus életet él, és nemigen mozdul ki az imddsdg
hdzabdl, illetve az azt dvezd birtokrdl; a monostorban egy kozosség alkalmazkodé tagjaként
létezik, és életvitelét a talvildgi tidvoziilést célzo raciondlis teleoldgia vezérli.

A lovag a harc és a hdbora szakértdje, aki az ellenség legy$zését, foglyul ejtését és megolését
tekinti élethivatdsinak. Hdboru és vaddszat, esetleg lovagi torna — e tevékenységek koré szerve-
z6dik élete; megszokta a bizonytalansigot, és igyekszik megragadni az archaikus libidé
dominandi kiélésére szolgdlé alkalmakat. F§ munkaeszkozei a kiilonb6z6 fegyverek (kard, dar-
da, tér stb.), illetve harci kellékek, amelyek a harci hatékonysdgot névelik (pl. a 16) vagy a sebe-
silést hivatottak megakadélyozni (pancél, sisak, keszty(i, és igy tovabb). Ezzel szemben a kleri-
kusok a valldsi szovegek tanulmdnyozdsiban, az imdban, a reguldkban kikristilyosodott
tevékenységekben lelik meg életiik, kiildetésiik végsd céljdt és értelmét. Uralkodnak magukon,
elfojtjdk agressziv késztetéseiket; munkaeszkozeik a szent szévegeket tartalmazé konyvek, illetve
a ritudléhoz sziikséges kellékek. Tovabbi jelentds kiilonbségként fogalmaztuk meg azt is, hogy
mig a lovag kevésbé kényszeriil kévetni a hosszd tdvon fennmaradé, a haldlig kotelezd érvény(i
kozosségi férfiszolidaritds normdit, addig a szerzetesek életét a férfikotddés szoros héléi fonjik
egybe, hiszen valamennyien aldvetik magukat a nagy kozos tigynek: isteniik szolgdlatinak és a
tulvildgi tidvoziilés reményének, és ezért lemondanak a vildgi 6romokrél, csalddrél, asszonyrdl,
térfibraviirokrél és férfikalandokrdl.

A fontiek alapjdn megéllapithat6, hogy a vdrosi ember léte, habitusa és praxisa kozelebb all
a klerikushoz, mint a lovaghoz, noha azért szdmottevé kiilonbségek taldlhatdk az urbdnus-kle-
rikus dsszehasonlitds sordn is. Kezdjiik a szintérrel! A vérosi élettér csaknem valamennyi elemé-
ben eltér a lovag altal belakott vildgtdl. S noha a védrosi patriciuselitet sok helyen a lovagi gyo-
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kert, illetve lovagi ranggal rendelkezd nemesek alkotjdk, az 6 vdrosi életvitelitk mar jelentdsen
kiilonbozik a vidéki lovag életmédjdtdl. A vdrosi palota mdr nem Srtorony és nem eréditmény,
ahonnan portyédkra lehet indulni, hanem egy tobbé-kevésbé biztonsdgos, kiszdmithatd, stabil és
dllandé élettér (mely mds tipust veszélyeket — blinozés, jarvanyok, tlizvészek stb. — persze ma-
géban hordoz). Es ha van is értorony, fal és eréditményjelleg(i létesitmény a vérosban, az immar
nem az egyes lovag csalddjdt és hdza népét, hanem az egész kozosség védelmét szolgdlja. Vagyis
ez utébbi esetben az élet szintere nem a ritkdn lakott és betoretlen vidék, hanem egy stirtin la-
kott, falakkal kériilhatdrolt, szlikebb életteret biztositd, az alkalmazkodds kotelezettségét min-
denki szdmdra el6iré kornyezet.

A relativ bezdrtsdg kevésbé szokatlan a szerzetes szdimdra, noha a zajos és tilcsordulé vérosi
mili¢ radikdlisan eltér a monostor csondes, szemlélddé vildgatdl. Ez egy jelentds kiilonbség a
véroslaké és a szerzetes életvitele kozote: jéllehet mindkettd kozosségben él, a varoslaké nem a
hasonlék kozote 6lti napjait, miként a szerzetes, hanem arra kényszeriil, hogy megtanuljon,
mégpedig tobbé-kevésbé pacifikdlt médon, egyiitt [étezni és egyiittmikodni méstéle, mds tar-
sadalmi csoportokhoz tartozé emberekkel. Vagyis mig a szerzetes egy befelé zdrt, homogén
kozosség tagja, addig a varoslakéd egy heterogén kozosség része. Nem is lehetne mds, hiszen a
szoros szomszédsdgi viszonyok és az élet valamennyi dimenziéjdt dthaté tdrsadalmi differencid-
16d4s kényszerei nem tesznek szdmdra lehetdvé egyéb alternativét: alkalmazkodnia kell, ha akar-
ja, ha nem, mdskiilonben pdrialét var ra.

Ha a hdrom csoport tevékenységeit hasonlitjuk dssze, ismét azt dllapithatjuk meg, hogy a
vérosi létezés dltal megkivant polgdri habitusformak és tdrsadalmi gyakorlatok kozelebb éllnak
a klerikuséhoz, mint a lovagéhoz. Az urbdnus maszkulinitdst példaéreékiien inkorpordlé keres-
keddk, mesteremberek, kézmiivesek vagy hivatalnokok a munkaszervezetbe beilleszkedd, raci-
ondlis, elmélyiilt és szakszeri munkafolyamat fegyelmezett elvégzésére szocializéltak. Térsadal-
mi praxisuk, tevékenységiik esszencidja az Onmegtartoztatds: az urbdnus férfi életének
valamennyi dimenzidjdban erdszakos késztetései elfojtdsira kotelezett. Tisztdban van azzal,
hogy 6 csupdn egy kis rész a nagy egészben: ismeri korldtait, lehetdségeit, kildtdsait. Ugyanak-
kor azt is tudja, hogy a kozosségi 1étezésbdl fakadd korldtok, lehetdségek és kildtdsok egytrtal
sajdt maga és csalddja biztonsdginak és jovéjének garancidjdt képezik. Az erdszakot csak szélsé-
séges, hdborus esetben alkalmazza, amikor vdrosit vagy a kereskedelmi szallitmanyt kell védel-
meznie.

A folyami vagy szdrazfoldi Gton termékét szllité kereskedd azért utazik konvojban, és azért
hord fegyvereket, hogy megtudja védeni 6nmagdt és javait a rditimad¢ rablokedl, rablélovagok-
t6l. Am 6 jo eséllyel csak a vdrositdl, otthondtdl tévoli, nem mindennapi helyzetekben, vagyis
idegenben kényszeriil fegyverhaszndlatra. E példa pontosan szemlélteti, hogy a civilizdcié folya-
mata évszdzados ciklusidejt dtalakulds, és a lovag dltal megtestesitett erészak nem tiinik el egyik
pillanatrdl a mésikra. Es annak ellenére, hogy a virosi [étmdd egyértelmien az erészakkontroll
intézményesiilését valdszindsiti, a vdrosfalakon kiviil még készenlétben kell tartani a
szituaciondlisan relevins bedllitéddsi mintdzatokat. Mindehhez hozzdtehetjitk: nem csupdn a
vérosfalakon kiviil lehet sziikség az archaikus libido dominandi diszpozicionilis elemeire. A fi-
renzei ciompik példdja emlékeztethet benniinket arra, hogy a kozépkori vdrosban is évszdzado-
kon keresztiil véres harcok ddlhatnak.

161



Erdélyi Tarsadalom — 15. évfolyam 1. szim ® Maszkulin alakzatok figurdcids megkozelitésben

A SURU VAROS ES A HABITUSTRANSZFER

Ha azt a kérdést tessziik fol, hogy vajon mi az oka annak, hogy az urbdnus habitus kézelebb 4ll
a klerikus habitushoz, elsé korben kézenfekvének tinik, hogy az egyhdzi torekvések sikerében
keresend§ a vilasz. Kordbban utaltunk arra (Hadas 2016b: 112-113), hogy az egyes rendek
szdmdra nursiai Szent Benedek 6. szdzadbél szdrmazé reguldja szolgdl mintdul. E regula megha-
tdrozé eleme, hogy ,az életet sziintelen tevékenységben kell tolteni, és ennek a tevékenységnek
célja az, hogy engedelmességre tanitson”. Ez a regula gyakorlatilag a rendhdzban pater
Jfamiliasként uralkodd, Krisztus evildgi helytartdjaként [étez8 apdtnak valé feltétel és késedelem
nélkiili, aldzatos engedelmeskedést jelenti. Azt is megfogalmaztuk: a kozépkori katolikus egy-
hdz deklardle célja, hogy ezek a hit- és életvitelszervezd-elvek a laikusok korében is érvényesiil-
jenek. Es mint littuk, ennek érdekében évszdzadokon keresztiil minden kényszeritd és csdbité
eszkozt bevetnek a jo példdtdl a meggydzésen és az intim szféra gyénds révén toreénd ellendrzé-
sén keresztiil a rettenetes kovetkezményekkel jaré elkdrhozdssal valé fenyegetésig (vo.
Hadas2016b: 110).

A kozépkorban a testiileti hovatartozds kényszere jelenti az egyén szdmadra a biztonsdgot; aki
semmilyen testiilethez sem tartozik, az gyakorlatilag pdrialétre van kirhoztatva. A 9. szdzad
elétti korai céh még elssorban valamilyen szent védnoksége alatt all6 valldsi kozosség, mely
yosszejoveteleit a testvéri vigasz és derll jegyében tartja, biztositja tagjait az élet gydszos esemé-
nyei ellen, és gondoskodik tisztes temetésiikrdl. (...) Sok vdrosban a conjuratio, vagyis az eskii,
hogy a tagok kélcsonds gydmolitdsra joban-rosszban Osszetartanak, a szovetség lényeges eleme
volt. (...) A céhtestvérek rendszeres id6kozonként egytitt lakmdroztak, szabdlyzatokat dolgoz-
tak ki mesterségiik folytatdsdra (...), kdpolndkat épitettek, gydszmise-alapitvinyokat tettek,
elemi iskoldkat alapitottak — ezek voltak az dkor vége dta az elsé vildgi iskoldk. (...) Egész életiitk
kozéppontjiban a tobbi céhvel folytatott bardti vetélkedés volt. Ellenséges timaddsokkor pe-
dig testvériesen védelmeziék a lakdhelyiikhoz legkdzelebb esd bastydkat” (Mumford 1985:
257; a bold kurzivval szedettek az én kiemeléseim: HM).

A neves vérostorténész szerint az eskiivel megerdsitett céhes fogadalmak testvéri és bardti
viszonyokat létesitenek, amelyek alkalomadtdn a vdros egészére is érvényesek. Mds széval, ugy
érvelhetiink, hogy az egyhdz tidvjavakat illet§ tuddssal kapcsolatos monopéliuma és e tuddsmo-
nopdlium kitiintetett és kizdrélagos jelentdsége azt eredményezi, hogy az egyhdz dltal elvdrt
tudds- és viselkedésformak beszivarognak a tdrsadalmi létezés valamennyi dimenzidjiba, és
alapvetéen strukturdljdk a laikus praxis legkiilonb6z8bb dimenzidit.(Ennek, mint kordbban
ldteuk — Hadas 2016b —, egyik legfontosabb eredménye a monogdm hdzassig elterjesztése a
keresztény vildgban.) Ily médon az engedelmesség, a fegyelem, az erészakkontroll és a teleolo-
gikus racionalitds kiilonb6z8 kombindcidinak elegye meghatdrozé strukeurdlé tényezdként je-
lenik meg a kozépkori térsadalom legkiilonbz8bb csoportjainak habitusiban és praxisiban.

E hatdsok egyik szervezeti kozvetitdjeként foghatjuk fol a valldsos testvériségeket, amelyek
modellként szolgdlnak a korai foglalkozdsi céhek szdmdra; az erre torténd utaldsok késébb meg-
jelenhetnek statitumaikban is. A ferrarai cobblerek 1112-ben kelt alapité okirata példdul exp-
licit médon is hivatkozik az egyhdzi kozvetitéssel szervez8dd testvériségek modelljére (Nicholas
1997a: 136). Am az alapité okiratokban megfogalmazott hivatkozés nélkiil is egyértelm, hogy
lényegében valamennyi vérosi foglalkozdsi szervezet a jotékonysagi, illetve testvériségi férfiegye-
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stiletek szellemét viszi tovdbb — még akkor is, ha a céh és a testvériségi egyesiilet tdbbnyire 6n-
4ll6 és egymidstdl fiiggetlen szervezeti egységként létezik.'* Altaldban ugyanis a céhtagsdg magd-
val vonja a testvériségi férfiegyesiileti tagsdgot is:

,»S mivel a vdrosi hatdsdgok gyakran haszndledk a céheket a tagok ellendrzésére
és addztatdsdra, a kézmivesek kiilon testvériségeket létesitettek szocidlis és valldsos
célokra. A 15. szézadra Rouen és el8vdrosai 130, Avignon 100, Marseilles 40, Aix-
en-Provence és Arles 30 testvériséggel rendelkezett, mely szimok minden esetben
joval magasabbak voltak, mint a vdrosban taldlhaté foglalkozdsi céhek szdma”

(Nicholas 1997b: 210. Az én forditdisom: HM)."

Vagyis eme érvrendszer alapjin gy fogalmazhatunk, hogy a kizépkori katolikus egyhdz ti-
rekvései sikerrel jarnak: a klerikus maszkulinitds diszpoziciondlis eléirdsai tovdbbterjednek, és bevé-
sbdnek a nem klerikus tdrsadalmi csoportok viselkedési mintdzataiba is. A vérosi vildg kozdsségfor-
méi alapvetéen a raciondlis férfikdtédésen alapulnak, s mint ilyenek, ama szervezetek,
szervez8désformdk révén kozvetitddnek, amelyek egyhdzi alapitdstiak, egyhdzi referencidjiak.
Ilyenek a fontebb emlitett j6tékonysdgi testvériségek (mint példdul a ferrarai), a férfitestvériség
szervezetei, amelyek részben megeldzik, részben keresztbe metszik a céhszervezddési folyamato-
kat. Mas széval: intézményi habitustranszfer valésul meg. Ennek lényege, hogy mikozben az
egyes el8irdsok tartalma megvéltozik, pontosabban a talvildgi létre irdnyulé valldsi konnotdciék
zér6jelbe keriilnek, és evildgi tartalmakkal helyettesitédnek, a diszpozicidk tobbé-kevésbé val-
tozatlanul reprodukdlédnak, intézményesiilnek. Kordbban megfogalmaztuk a szerzetesi lét
egyik paradoxondt, nevezetesen, hogy a szerzetes teleologikusan létezik, mivel az evildgi aszkézis
révén a talvildgon megszerezhetd tidvjavakat veszi célba. E habitustranszfer lényege gy is meg-
fogalmazhaté, hogy az urbdnus maszkulinitds esetében fonnmarad a praxis raciondlis teleoldgi-
dja, csakhogy a klerikus szdmdra érvényes talvildgi tartalmak helyét az evildgi 1étben relevans
tartalmak veszik 4t. Ha tetszik, a bedllit6dds elemei az evildgi tartalmakkal kapcsolatos tdrsadal-
mi praxisban nyerik el legitim értelmiiket.

E magyardzat meggy6z8, dm kiegészitésre szorul. A kiegészitd tételt tigy fogalmazhatjuk
meg, hogy a katolikus egyhdz torekvése azért lehet sikeres, mert @ siirii vdros strukturdlis foltéte-
lei eldsegitik a habitustranszfer érvényesiilését. Nagyobb a tdmeg, tobb a hatalmi fokozat, vala-
mint az ald-, folé- és mellérendelési viszonylat, folyamatosak a konfliktusok, bonyolult felada-
tok szabilyozisa szitkségeltetik. Am a viros képes eme komplex viszonylatrendszer kezelésére:

14 A testvériségi férfiegyesiiletek mindenekel8tt a tagok temetésére, valamint bankettek és jétékonysdgi
célok tdmogatdsdra létrejott onsegitd szervezetek. Emellett békéltetd intézmények is, mivel a testvé-
rek arra is foleskiisznek, hogy konfliktusaikat egymds kozote rendezik, és a békéltetési cereménidra
fegyver nélkiil érkeznek (vo: Nicholas 1997b: 209).

15 A francia céhek dltal alapitott testvériségek nevei is igen drulkodék: St Anne, St Martin, St Philippe,
St Michel, Notre-Dame en Septembre, Notre-Dame de la Conception, és igy tovdbb. Nicholas utal
arra a tényre is, hogy a testvériségek egyhdzkeriiletekhez és monostorokhoz vannak kapcsolva. Jellem-
z6 adat, hogy példdul a 14. szézad forduldjédn Firenzében 6tven, Velencében hetven templom taldlha-
t6; a 14. szézadban Firenzében 51, a 15. szdzadban 87 testvériséget alapitanak, mig Velencében
1360-1476 kozdte 47 1j testvériség létesiil (vo. Nicholas 1997b: 210).
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»,Nem vagyonos el8kelékedl fiiggd partok harca irdnyitja a vdrospolitikdt, ha-
nem a generdcidkon 4t kifejlédotr tdrsadalmi-gazdasdgi struktira kivdnalmais
szakértd, dllands hivatalnokszervezet. (...) Szerves pénziigyi, jogi és szocidlis zigyke-
zelés keletkezik mdr a kozépkor végén s dltaldnosodik az jkorban dllami szabdlyo-
zéssd. Nem hatalmi- és érdekcsoportok tiilekedés ez, hanem a szdmtalan polgdri
existencia igényeinek szakszer(, intellektudlis szabdlyozdsa. Szakértd, tanult birok-
rdcia vezeti mdr a vdrost; a céhek koziil azok lesznek elékel6kké, amelyeknek mes-
tersége intellektudlis munkdt kivdn. (...) A mesterecknek, céheknek s a vdrosnak ez
az egybefonddd iizemisége a szervezést, szabdlyozdst kiilon szakszerd feladattd teszi,
intellekcudlis modszereket, képzettséget kivdn. Az irisképzertség mér a kozépkor
végén polgdri sziikségesség” (Hajnal 1988: 105; az én kiemeléseim: HM).

Egy hasonlattal élve: mig a rendi tdrsadalom struktirdjénak lehetséges viszonyrendszere, a
relaciondlis kornyiilélldsok potencidlis variabilitdsa a kockajdték komplexitdsdt éri el, addig a
vérosi térsadalom struktirdjdnak potencidlis variabilitdsa a sakk vagy a go-jdték osszetettségével
rendelkezik. Vagyis a rendi tdrsadalomhoz képest a vdrosban nagysdgrendekkel bonyolultabb,
rdaddsul sokkal sztikebb térben koncentrdl6dd, nagysdgrendekkel bonyolultabb figurdciék jon-
nek létre, és ezeknek a reldcidi alakitjdk a kotddéseket, a diszpozicidkat és ezdltal a tirsadalmi
praxist.

A kulessz6 itt a differencidlédds és a tarsadalmi tagolédds. A stir(i erdtér, a differencidlédott
tdrsadalmi tér pacifikdlja a habitusokat, és elésegiti az erészakkontroll intézményesiilését. A
vérosban sok kiilonb6z8 embercsoport él, akiknek alkalmazkodniuk kell egymdshoz. A nagy
térben, a tdgas természetben érvényes viselkedési stratégidk és az agressziv, hegemén, elnyomd,
bekebelezd, kizsdkmdnyolé mintdzatok immdr nem miikddtethet8k. Nincs mese, rd kell ébred-
ni, hogy az alkalmazkodds és az egyiittélés kényszere elfojtdsokkal, komplex idomuldsi kotele-
zettségekkel és erészakkontrollal jar. A kutaté szdmdra mindez azt jelenti, hogy mig a feudilis
viszonylatrendszer elemzésekor a habitusok relaciondlis pluralitdsa kapcsin elegendd volt a lo-
vagnak a foldesurdhoz, az azonos rangt lovagokhoz és a nékhéz f(iz8d6 viszonydra utalni (Ha-
das 2016a), a vdrosi kdzegben ennél nagysigrendekkel komplexebb alakzatokat kell figyelembe
venni, amelyben az alkalmazkoddképesség, a sok kicsi elem 6sszehangoldsdnak és egyeztetésé-
nek kényszere lesz a mindennapi élet meghatdrozé eleme.

Ezek a vérosi koriilmények, amelyek adottnak vett mintdzatokként kondiciondljik a racio-
ndlis teleologikus létezést, az igazoddsigényt, a kooperdcidsziikségletet és az (6n)fegyelmezés
kényszereit, termékeny kozeget jelentenek az egyhdzi célkittizések megvaldsitasdra. Elsésorban
a foldrajzilag és tdrsadalmilag f6lfelé mobil, vdrosba dramlé rétegek lesznek azok, amelyek szd-
mira leginkdbb ,jél jon” az elmélyiilt tevékenykedést az engedelmességgel, jovSirdnyultsiggal
és kooperdcids késztetettséggel szintetizdld elvardsrendszer. Ok azok ugyanis, akik életiiket e
diszpozicidk alapjdn szervezve képesek lehetnek az Gjonnan szervezddé vérosi vildg szdmdra
kulcsfontossdgti mintdzatok mindenki szdmdra elénydsnek bizonyuld integraldsdra, mely, hosz-
sz tdvon, egyuttal sajat tdrsadalmi palydjuk meredekségét (vagyis felfelé irdnyuld tirsadalmi
mobilitdsukat) valészintsiti. A diszpoziciék internalizdldsa az dra annak, hogy beilleszkedhesse-
nek a vdrosi vildgba. (Mindezzel strukturdlisan homoldg az a folyamat, amelynek sordn a lovag
elsajdtitja az udvari tdrsadalomban sziikséges erészakkontroll mintazatait.) Altaldnosabban fo-
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galmazva: a folfelé irdnyuld tdrsadalmi mobilitds foltétele a referenciacsoport habitudlis mintdzata-
inak belsévé tétele. Ez a habitusok internalizdcidjinak torvénye (Bourdieu 1979).

A sr( vérosi létezés dltal meghatdrozott strukeirdk kondiciondljak a maszkulin habitus
Gjabb tipusdnak belsévé tételét, mely eltér mind a lovagi, mind a klerikus habitustél. A korab-
biakban kifejtettitk (Hadas 2006a,b), hogy a rendi kdrnyezet szinte kiprovokalja, de minden-
képpen nagyra értékeli, hogy hdzassdgkotése eldtt a fiatal lovag kitombolja magdt (vagyis ne
érvényesitse az er8szakkontrollt). A rendi kornyezet azt is elvdrja, hogy a lovag hdzasemberként
miésképpen viselkedjék télen az otthondban csalddtagjaival, mint nydron a hdbortban az ellen-
ségeivel; és természetesnek tartja azt is, hogy mds kodok érvényesek a foldesurral, illetve a pa-
rasztemberrel valé kommunikdcié sordn. Az ilyen kériilmények kozote létrejote szituaciondlis
strukturdld foltételeket neveztitk részleges diszpoziciddrillnek, vagyis olyan bedllitodds-
kondiciondlé tényezéknek, amelyek nem visszafordithatatlanul, egész életre sz6léan, hanem a
kiilonbozd interakcidk logikdjénak engedelmeskedve, a habituselemek harmonizdciéja nélkiil
hatdrozzdk meg a praxist. E modellben természetes, hogy a lovag egyik nap még vademberként
o0ldokol a csatatéren, a mdsik nap pedig térden dllva olvassa fol az 4ltala irott szerelmes verset
iméddott holgye pamlaga elétt. Ezért tgy fogalmazhatunk, hogy a lovag szituaciondlisan kondi-
ciondlt plurdlis habitussal rendelkezik. Vagyis az adott szitudcié kényszereinek engedelmeskedve
egymdssal nem 6sszehangolt, nem dllandé és nem homogén habituselemek vezérlik cselekede-
teit (ezt kordbban ugy is megfogalmaztuk, hogy a lovagnak lehetdsége van a diszpoziciondlis
lazitdsra).

Azt is kifejtettiik, hogy a valldsi tokéletességre torekvd klerikusoktdl a kdrnyezetiik elvdrja,
hogy istennek tetsz6 mdédon létezzenek, vagyis hogy szerzetesi fogadalmuk 4ltal visszaforditha-
tatlanul, egész életitkre sz6ldan kotelezzék el magukat. A bardt aszketikus életvitelének nincs
evildgi alternativdja, ezért a klerikus csak a tulvildgon, tidvoziilés formdjéban nyerheti el jutal-
mét. Az idvoziilési cél elérésének foltétele, hogy teljesen és minden tekintetben aldveti magit
az isteni akaratot hordozé apdt dontéseinek: azonnal és foltétel nélkiil engedelmeskedik neki.
Vagyis nincs 6ndll életvitel-szabélyozasi jogkore, és igy nem lehetséges, hogy kiilonb6z6 szin-
tereken kiilonbozd diszpozicidk alapjan tevékenykedjen és [étezzen. A kordbbiakban ezt a habi-
tuselsajdtitdsi folyamatot totdlis diszpoziciédrillként hatdroztuk meg. A jelen kontextusban
ehhez hozzitehetjiik, hogy a klerikus strukturdlisan kondiciondlt homogén habitussal rendelke-
zik, vagyis a tdrsadalmi struktira dltal kijelolt poziciéjabdl adédéan egymdssal osszehangolt,
dllandé és homogén habituselemek vezérlik praxisdt (kordbban ezt ugy fogalmaztuk meg, hogy
a klerikus szdmadra a diszpoziciondlis lazitds lehetdsége ki van zdrva').

A jelen vizsgdlédds kontextusa egyértelmivé teszi, hogy az urbdnus maszkulinitds bedllit-
ddsi elemei és elsajdtitdsi modozatai mind a két kordbbi formdtdl eltérnek — noha egyértelmien
kozelebb vannak a klerikusokkal kapcsolatban leirt sajdtossdgokhoz. A stir(i virosban érvénye-
stlld, egytittélést és egytittmiikddést kondiciondld létezésmddbol kovetkezik, hogy a szabad vié-

16 Lehet, hogy a ,diszpoziciondlis lazitis” jelenségével ajanlatosabb volna kicsit évatosabban bdnni.
Hiszen a szerzetesi zabdldst akdr diszpoziciondlis lazitdsnak is mindsithetnénk. E tekintetben figye-
lemre mélt6 az aldbbi idézet: ,Maguk a szerzetesek is, amikor nem kellett bijtilniiik, ’elképeszt8en
sokat ettek’: M. Rouche kiszdmitotta, hogy gazdagabb kolostorokban a napi fejadag nemigen volt

5-6000 kaldriandl kevesebb” (Montanari 1996: 36; az én kiemelésem: HM).
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rosi emberek egyes alcsoportjai kdzote nines olyan éles kiilonbség, mint a lovag és a klerikus,
illetve a fiatal, civilizdlatlan rablélovag, valamint az érett, civilizdlt lovag hatdreseti tipusai ko-
zott. E rendkiviil komplex, sokrétlien tagolt, . fiiggésviszonyok sokasdgiba bonyolult” (Hajnal
1988: 100) vérosi kdzosségek viszonylatai és bedllitéddsformdi ugyanis mar nem rendezheték
el egy dichotom(izdl6) skdla két végpontja kozotti képzeletbeli egyenesen — mint a rablélovag
és a lovag esetében. Az dtmenetek fokozatosak, tovabbd permanensen és rugalmasan valtoznak,
szdmos lokdlisan meghatdrozott mintdt létrehozva.'” Elképzelhetetlen, hogy egy vdrosban egy
fiatal rabl6lovag habitusdval rendelkezd férfiember a kozosség tagja maradhasson. A civilizélat-
lan (vagyis er8szakkontrollra képtelen) embereket a stir(i szovésti varosi rend devidnsnak, gardz-
ddnak, csécseléknek mindsiti, és szigorti szankcidkkal kizdrja, s ha nincs mds méd, fizikailag
megsemmisiti.

Persze, mint ldttuk, az osztdlytagolédds erds a varosokban, és hatalmas vagyonbéli eltérések
is lehetnek, 4m a szituaciondlisan meghatdrozott kiilonbségek strukturalé ereje nem olyan je-
lentds, mint a lovagi létezés esetében. A vérosi szabad emberek vildgdban immdr nincs lehetdség
arra, hogy a fiatal tobbet engedjen meg maginak, mint a felndtt: a legényeket mdr tiz-tizenkét
éves korukban beadjik a sziileik egy-egy mester mellé, ahol hosszt éveken keresztiil tanuljdk a
szakmdt, és kénytelenek a mester patriarchdlis uralmanak aldvetni magukat. Sokkal kevésbé éles
a kiilonbség tél és nydr, otthonlét és a tévollét kozott is, hiszen valamennyi évszakban a viros
falai kozott kell élni. A kozépkorban még nem létezik high season és low season'®, hiszen télen és
nyédron ugyanolyan alaposan, pontosan és igényesen kell elvégezni a szakmunkdkat, ugyantgy
részt kell venni a helyi politikdban és a kozéletben. A vdros a szakszeri munka szintere; a mun-
kit nem lehet félbehagyni, hiszen ez esetben megallna az élet, és a polgar elveszitené egziszten-
cidjdt, befolydsit, helyét a kozosségben.

Léttuk, hogy — a monostorokhoz hasonléan — a céhekben is szigorti hatalmi hierarchia ural-
kodik, és a fegyelmezés intézményei egyértelmtien kikristdlyosodtak. A munkafolyamat teljesi-
tésének kovetelményeit irdsban rogzitik, a munkaiddé hossza (hajnaltdl napnyugtdig), és aki
megszegi az élet apré részleteire is kiterjedd szabalyokat, az stlyos szankcidkra szdmithat (a
pénzbiintetéstdl a kaloddba zdrdson 4t a bortonbiintetésig és kilizetésig, mi tobb, a csonkoldsig
vagy a haldlbiintetésig). A munkaszervezet szabalyozdsa a magdnéletre és a szabadiddre egyardnt

17 Eszak és dél, olasz és angol, flandriai és német, kereskeddk és kézmiivesek, Hanza-liga — sat6bbi, sa-
tobbi. Az ilyen tipust kiilonbségekkel nem foglalkozom, hiszen szimomra a lényeg ama kozos sajd-
tossdgok folvdzoldsa, amelyek a maszkulinitdsmintdzatok hosszii tavii dtalakuldsa szempontjdbdl rele-
vénsak. Vagyis e helyiitt is szeretném ismételten hangstlyozni, hogy szemléletmédom folyamatszoci-
olégiai, mely a diszpoziciondlis véltozdsok logikdjdt igyekszik megérteni, azt remélve, hogy
szempont- és fogalomrendszerem haszndlhaté elemeket biztosit majd a munkdmhoz kritikusan viszo-
nyuld, azt Gjraértelmezni és pontositani kiviné tdrsadalomtuddsok szdmdra.

18 Elias és Dunning a 18. szdzadi angol nemesekkel kapcsolatban vezeti be a high season/low season fo-
galmi distinkcide, arra utalvdn, hogy az urak a hiivés és nyirkos 8szi-téli f8szezont politizéldssal t6ltik
Londonban, mig a nydri alszezonban, a jé idében visszavonulnak vidéki birtokaikra, ahol vaddszattal
és sportjellegli tevékenységekkel mulatjdk az iddt. Megjegyzend§, hogy a habitustranszfer-elmélet
szellemében a szerz8k megillapitjdk, hogy mindkét évszakban ugyanazok a habitudlis elemek (min-
denckeldtt a fairplay-elv) alapjin cselekednek. Ebben az értelemben haszniljak a ,politika sporti-
z4cidja” kifejezést. (Elias és Dunning 1986)
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kiterjed. Az inas és a céhlegény maximalis tisztelettel és engedelmeskedéssel tartozik mesterének
és a tobbi céhtagnak (egymadst kalaplevétellel kell tidvozolniiik, amelynek elmulasztdséért szin-
tén szankcié jdr), oltozkodési kédjuk pontosan rogzitett; mulatozni, zajt kelteni, italozni és
kértydzni csak a szigortan eldirt ritudlis alkalmakkor lehetséges. Nagy valdszintiséggel szamuk-
ra sincs visszatt tobbé: az inas egész életére kotelezddik el, amikor egy mester patriarchdlis fel-
tigyelete ald keriil; életre széléan sajititja el a szakmai fogdsokat is, és visszafordithatatlanul ta-
golddik be a vérosi munkamegosztds rendszerébe. Ha pedig meggondolja magdt, és megprébél
kifarolni helyzetébdl, j6 eséllyel a pariasors viszontagsdgai varnak rd.

Mindazondltal a vérosi polgir helyzete néhdny fontos tekintetben kiilonbézik a klerikusé-
tol. A legfontosabb, hogy 6 szabad ember, akinek jogait és kotelességeit szerz8dések szabdlyoz-
zék. Eletének, munkdjdnak és szabadidejének szinte valamennyi dimenzidja szerzédéses (jog)vi-
szonyon alapul, amelyben az érintett felek jogai és kotelezettségei irdsban vannak lefektetve.
(Példdul a mester és az inas kozotti viszony egy meghatdrozott idészakra vonatkozik, a felmon-
ddsi id6 nem csupdn az inast, hanem az &t befogadé mestert is kotelezi, a munkaidé pontosan
rogzitett, és igy tovédbb...) Es f6leg: van apelldta, vagyis 1éteznek dontési jogkorrel rendelkezd,
legitim fels6bb testiiletek, amelyekhez adott esetben a felek fordulhatnak, és fellebbezhetnek.
Ezzel szemben a szerzetesi regula lényegében isteni kinyilatkoztatds, amellyel szemben nines
apelldta. Mds széval: mig a vérosi polgdr feltételes engedelmességi kotelezettségnek van aldvetve,
addig a szerzetes feltétel nélkiili engedelmességi kitelezettséggel tartozik a megfellebbezhetetlen
isteni rendet képviselé apdtnak.

A vérosi polgdr esetében az életvitel-szabdlyozds mértéke, az egyes testi és bioldgiai sziikség-
letek elfojtdsdnak kényszere sem olyan radikalis, mint a klerikusndl. Jéllehet az élet kiilonboz6
teriiletei a vdroslakok szdmdra is szigordan szabdlyozottak, a hétvégeken és az tinnepnapokon
azért megadatnak szimukra a diszpoziciondlis lazitds lehetdségei. A szabad vérosi férfiak szimos
olyan élvezetet megengedhetnek maguknak a kozosségi jatékoktdl a hdzaséleten 4t a prostitudl-
tak ldtogatdsdig, amelyekrdl a sziizességi és feltétel nélkiili engedelmességi fogadalmat tett kle-
rikusok még csak nem is dlmodozhatnak. A vdrosi szabad polgir ideje és munkdja is kevésbé
szigortian beosztott, élettere is tdgasabb, hiszen nincs oly mértékben mozdulatlansdgra és mo-
notonitdsra kényszeritve, mint a szerzetes: a vrosban tobbé-kevésbé szabadon mozoghat.

Mint fontebb utaltunk r4, taldn a legfontosabb kiilonbség a klerikusok és a vdrosi polgdrok
kozott, hogy a klerikus a monostorban el van zdrva a mésfajta emberektdl: 6 csaknem kizdrélag
a mdsik klerikussal, esetleg a rendhdzban €18 conversusokkal (engedelmességi fogadalmat tett
laikus segit6kkel) érintkezik rendszeresen. A jol dttekinthetd ald-folé vetettségi viszonylatok
struktdrdja, az élet menete és a napi tevékenységek rendje adott, és orokérvénytinek tlinik. A
valldsivirtudz-szerzetes egy férfikozosség tagjaként a maga fajtdjuak kozoee van, idegenekhez
nem kell igazodnia. (Noha a koldulé rendek életvitele egyes elemeiben kozelit a varosi polgdrok
vildgdhoz, reguldjuk kovetésének kotelezettsége Sket is a valldsivirtudz-pdlus felé kozeliti.) Ezzel
szemben a vdrosi polgdrnak folyamatosan masokhoz kell idomulnia, és sajdt sziikségleteit, érde-
keit és céljait egy Osszetett tdrsadalmi kozegben kell kielégitenie, illetve érvényesitenie. Ezért
ugy fogalmazhatunk, hogy a vdrosi polgdr relaciondlisan kondiciondlt homogén habitussal rendel-
kezik. Vagyis cselekedeteit az adott reldcié logikdjinak engedelmeskedd, szabad vegyértékekkel
rendelkezd, dsszehangolt habituselemek vezérlik.
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(OSSZEFOGLALAS

Hasonléan az Erdélyi Tirsadalom eléz6 szémaiban megjelent szovegekhez, ezttal is azt kivan-
tam bizonyitani, hogy a nyugati férfibedllitéddsok szimottevéen dtalakultak az elmult évezred-
ben. Ebben a részben a kozépkori virosban kikristdlyosodott maszkulinitdsmintdzatokat 4llitot-
tam érdekl8désem fokuszdba, és Gjabb adalékokkal igyekeztem aldtdmasztani, illetve drnyalni a
bonyolédé fuggsségek figurdcidival és a habitusok kontextudlisan kondicionalt jellegével kap-
csolatos fejtegetéseimet. Amellett érveltem, hogy az dltalam wurbdnus maszkulinitdsnak nevezett
habitusmintdzat szignifikdins médon kiildnbozik a lovagi és a klerikus férfiassdgtdl, jéllehet
megragadhatok e hdrom eltérd diszpoziciondlis alakzat kozotti kolesonhatdsok is. Az urbdnus
maszkulinitds par excellence képvisel8it a céhes szervezetekbe tomériile polgdrokban véltem
beazonositani.

Az elsé alféejezetben bevezettem a siirdi vdros fogalmdt, amellyel vizsgdléddsom szinterét, ezt
a rendkiviil 8sszetett, kordbban elképzelhetetlen komplexitdst tdrsadalmi kozeget kivintam
jelolni. Néhdny egymadssal 6sszefiiggd globdlis és makrostrukeurdlis tényezdre vezettem vissza a
kozépkori varosok 1étrejottét. El6szor arra a strukturdlis fesziiltségre utaltam, amely a sajdt sza-
badsdgjogaiért f6llépd parasztsdg és a két szabad rend, a nemesek és a papok kozote alakult ki.
Ezt kévetden — Elias nyomdn — a ,,tdrsadalom befelé terjeszkedésével”, vagyis azzal a folyamattal
foglalkoztam, amelynek sordn a betelepitések és a népességmozgdsok irdnya immdr nem csupédn
a folyo- és tengerpartokra, hanem az eurdpai szdrazfold belsé részeire is dtterjed. Harmadrészt
— ismét Eliasra hivatkozva — megfogalmaztam, hogy a kézépkori Eurépdban mdr nem 4ll tome-
gesen rendelkezésre a hadifoglyok és a rabszolgdk olcsé munkaereje, ezért a szabad embereknek
kell elvégezniiik a legkiilonb6z8bb szaktevékenységeket. Ebbdl eredeztettem a vérosi polgdrok
tér- és idébeli, térsadalmi, technikai és gazdasdgi jellegli expanzids stratégidit, megallapitvan,
hogy az urbdnus maszkulinitds praxisa megelSlegezi a modern tirsadalom megteremtésének
foltételeit.

A masodik alfejezetben a céhekkel, vagyis a kereskedék és kézmiives mesteremberek eskii
révén szentesitett, a tagok kozos érdekeit képviselni hivatott kdzdsségeivel kapcsolatos legfon-
tosabb ismereteket igyekeztem 6sszefoglalni. Nagy formdtumu toreénészekre (f8leg Braudelre
és Hajnal Istvdnra) hivatkozva utaltam arra, hogy a vérosfalakon beliil lényegében mindennek
ugy kellett lennie, hogy az megfeleljen a céheknek. Ezt kdvetden roviden dttekintettem ezeknek
az intézményeknek a strukedrdjic és mikodésmodjit. Foglalkoztam belsd differencidléddsuk-
kal, oktatdsi tevékenységiikkel, tovabba kitértem a szervezeti belsd szabdlyozds, a hatalmi hie-
rarchia és a formalizdl6dds intézményi jelentéségére, valamint az dltaluk elldtott valldsi, politi-
kai és katonai feladatokra. Végiil utaltam a stdtusz és a presztizs novelése érdekében tett
szimbolikus distinkcids torekvéseikre.

A harmadik alfejezetben az urbdnus maszkulinitds, valamint a lovagi és klerikus maszkulinitds
kozotti hasonldsdgokat és kiilonbségeket igyekeztem folvdzolni. Megallapitottam, hogy a vérosi
ember habitusa és praxisa kozelebb dll a klerikushoz, mint a lovaghoz, noha az urbdnus és a
klerikus bedllitdddsok kozott jelentds kiilonbségek is follelhet6k. Hangstlyoztam, hogy a sza-
bad vdrosi polgar egy heterogén kozosség része, kovetkezésképpen az élet valamennyi dimenzi-
6jat dthatd tdrsadalmi differencidlédds kényszereibdl adéddan folyamatosan alkalmazkodnia
kell. Ez az alkalmazkoddsi kényszer ugyanakkor el8segiti, hogy az urbdnus maszkulinitdst
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inkorporalé kereskeddk, mesteremberek, kézmivesek és hivatalnokok elfojtsdk erészakos kész-
tetettségeiket, és dnmegtartdztaté médon az elmélyiilt, raciondlis és szakszer munkafolyamat
fegyelmezett kivitelezése koré szervezzék életiiket.

A negyedik alféjezetben arra a kérdésre igyekeztem vidlaszolni, hogy vajon az urbdnus habitus
miért 4ll kozelebb a klerikus habitushoz. Elsé megkozelitésben gy érveltem, hogy a kozépkori
katolikus egyhdz torekvései sikerrel jartak, és a klerikus maszkulinitds diszpoziciondlis el8irdsai
intézményi habitustranszfer — vagyis a jétékonysdgi és testvériségi férfikdzosségek kozvetitésével
— tovdbbterjedtek, és bevésddiek a nem klerikus tdrsadalmi csoportok viselkedési mintézataiba
is. Mdsodik megkézelitésben mindehhez hozzdtettem, hogy a katolikus egyhdz torekvései azért
lehettek sikeresek, mert a stir(i varos strukturdlis foltételei elsegitették a habitustranszfer érvé-
nyesiilését. Ezt kovetSen a hdrom maszkulinitdstipust dsszehasonlitva a habitusok hdrom for-
méjdt kiildnboztettem meg: osztdlyozdsom szerint a lovag szituaciondlisan kondiciondlt plurdlis
habitussal, a klerikus strukturdlisan kondiciondlt homogén habitussal, a varosi polgir pedig
relaciondlisan kondiciondlt homogén habitussal rendelkezik. Végiil elhatdroltam egymadstdl a
szabad vdrosi polgdrszerzédéses (jog)viszonyon alapuld, foltételes engedelmességi kotelezettsé-
gét és a szerzetes isteni kinyilatkoztatdson alapuld, foltétel nélkiili engedelmességi kotelezetesé-
gét.

Befejezésiil még annyit: a kozépkori vdros vizsgilata azért is fontos, mert kicsiben, kvazi la-
boratériumi forméban magdban hordozza azokat a strukturdlis elemeket, amelyek egy-két év-
szdzaddal késébb majd az dllam kialakuldsdt lehetdvé teszik. ,,A vdrosok képviselik az elsd "ha-
zdkat" Nyugaton, és patriotizmusuk bizonnyal kévetkezetesebb, sokkal tudatosabb, mint
amilyen még sokdig lesz az "dllami’ hazafisdg, amely csak lassan jelentkezik az els¢ dllamokban”
— irja Braudel (1985: 516). Nyugaton a lokdlis kotddés, az otthontudat, a patriotizmus lénye-
gében a vdrosokban alakul ki, és kés6bb eme identitdselemek dttétele hozza létre a nemzettuda-
tot."” Eme identitds paradoxona, amennyiben ez paradoxon egydltaldn, hogy a véros eredetileg
a rendi dllammal szemben sziiletik, azzal szemben definidlja magdt. A tovébbi fejezetekben,
midén a maszkulin diszpoziciék fiiggéségeinek pékhdldszert szovedékét kivinjuk folfejteni,
nem feledkezhetiink majd el azokrél a mintdzatokrdl, amelyek a kozépkori varosi [étbél kikris-
tilyosodva nyerték el korai formdjukat.

lovag klerikus urbdnus
6 tevé- harc, hdbortzds, portydzds ima, szent szovegek, fegyelmezett szakmun-
kenység tanitds ka, szolgdlat, egytittm-
hare az ellenséggel szimbolikus harc az kodés, alkalmazkodds
ordoggel
erészak minimdlis er8szakkontroll  erds erészakkontroll erds erészakkontroll
irdnti
viszony

19 Minderre kisértetiesen rimelnek Hajnal gondolatai: ,A kézépkorvégi vdrosgazdasdg kicsiny képe a
késdbbi, dllamilag szabdlyozott nemzetgazdasignak, iparvédelemnek, iparfeliigyeletnek, vampoliti-
kdnak — csak a szervezés eszkozei kozelieck még, kicsiny tdrsadalmat s vidéket foglalnak egységbe”
(Hajnal 1988: 103).
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tevékenység megvéd az ellenségtél megvéd az 6rdogtdl megélhetést biztositja,
haszna kozosség tagjava tesz,
szabadsdgjogokat
garantilja
szakértelem harci tudomdny szent szovegek exegézise elmélyiilt szakmai,
technoldgiai tudds
frastudatlan, muveletlen frastudd, mivelt rész helye az egész
munkafolyamatban
eszkoz fegyver, kard sz0, biblia, kegytirgyak, szerszim, mihely,
pancél, 16 papi csuha, liturgia iréasztal
szintér sajdt var, természet, csatatér templom, rendhdz mihely, bolt, piactér,

vasar, kereskedelmi
ttvonal, szallitdeszkoz

életvitel kaland, héditds, mozgds ~ mozdulatlansdg, egy helyben, virtulis
dllandésig expanzio, tervezés
életkor fiatal férfi érett férfi fiatal és érett férfi
jellemzé bizonytalansdg, életveszély  biztonsdg, bizonyossdg  alapvetd biztonsdg
dllapot
libidé gy6zelem, hatalomvigy tulvildgi hatalomra evildgi megélhetésre,
irdnyultsdg gazdagoddsra irdnyult-
gazdagsdgigény, hoditds szegény/gazdag (rend  sdg
szerint)
bedllitodd- agressziv vitézség, merész-  szeretet, fegyelem, fegyelem, alkalmazko-
sok ség békevdgy doképesség
hiliség, szolidaritds, szivdssdg  hiiség, szolidaritds, hiliség, szolidaritds,
becstilet, biiszkeség $z{vdssdg $21vdssdg
hit, szeretet, lelkierd, hit, becsiilet, aldzat
aldzat
parancsolni tudds parancsolni tudds egyiittmiikidési készség
kockdzatvallalds fegyelmezett racionalitds fegyelmezett racionalitds
éberség, drkodés, drzés éberség, vigilia (6rkodés) — éberség, Grkidés
teljesitményorientdcio teljesitményorientdcio teljesitményorientdcio
nagyvonaldsdg, tékozlds szomoru, szenvedd, takarékossdg, megfon-
merengd toltsdg
viddmsdg, konnyelmliség  eszesség, erényesség, rendi szellem, tisztelet
bolcsesség erényesség,  jovSirdnyultsig
csapatszellem/harci kozosség csapatszellem, testvéri sziikséglet elfojtdsa,
kozdsség néha kiengedés
jelenirdnyultsdg jovéirdnyultsdg evildgi érvényesiilés
kozvetlen sziikségletkiélés  sziikségletek elfojtdsa,
evildgi boldogsdg talvildgi tidvoziilés
habitus- szituaciondlisan kondicio-  strukturdlisan kondicio- relaciondlisan kondicio-
alaptipus  ndlt ndlt nalt
plurdlis homogén homogén
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diszpozicié- szituacionilis, részleges totdlis, életre sz616 életre 52616, léttuggd
drill jellege  helyzetfiggd léttuged
korpo- testkdzpontisig lélek, spiritualitds munkakézpontisig
realitds bujasdg, szabad szexualitds elfojtds, a szex blin isten tisztelete,
csdbitds (udvari) romdnc  isten szeretete/Jézus torvényesség, igazodds
szerelme elmélytilt munka
test embere lélek embere embere
viszonya  természet kifosztdsa természet dvdsa természet fegyelmezése
természethez
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