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orockérél sokan hallottak, Torockén sokan jértak. Torockdrdl emlékeink vannak, s tobbé-

kevésbé hatdrozott véleménnyel rendelkeziink a telepiilés multjardl és jelenlegi szerepérél.
Tamdska Maté kivalé mindségben szerkesztett kdnyve mindezt egyértelmiien mozgésba lenditi.
Olvaséként, a fekete-fehér képeket és a tartalomjegyzéket dtlapozva, kivancsian vérjuk, hogy a
szerzé milyen nézépontokat emel ki, és hogyan taldlja meg az egyenstlyt a tudomdnyos és az
ismeretterjesztd targyaldsméd kozott. Hogyan kapesolddik ossze az épitett orokségre vonatkozd
vélekedés a miemlékit térben zajlé identitdsképzéssel, a , Torockd-mitosszal” és mindez az
1996-ban elindult értékvédé munkdval?

A kotet elsd fejezete, A mithely mddszertani szempontbdl reflekedl a téma sokszintliségére.
»Zavarba ejten sok a téma és szempont, amely minduntalan 4tclépi a tcudomdanyteriiletek hatd-
rait. Ez Torockd igazi kihivdsa. Miként lehet egyszerre irni a torténelemrél, az irodalomrdl, a
telepiilésszerkezetrdl, az épitészetrdl és a mliemlékvédelemrdl gy, hogy kozben megmaradjon
a szoveg egysége?” (16. old). A médszertani dilemma a szociogréfia hagyomdnydnak irdnydba
tereli a szerzt, aki elsdsorban a tényeket el8térbe helyezd mifaj irdnt kotelezddik el. Tamdska
a Torockén osszegylijtott anyagot beszélgetés- és dokumentummontdzsként kezeli, amelynek
alapjdul huszonét leirt interja szolgdl. A szerzd arra kérte az embereket, hogy ,beszéljenek az
éreékvédd programrol, a vendégldtdsrol és arrdl, hogy milyennek ldtjdk a régi hdzakat” (22.
old.).

A Torocké-mitosz cimet visel mdsodik fejezet szellemtdrténeti kalandra invital. Arra a kér-
désre keresi a valaszt, hogy Torocké miként épiilt be a nemzeti identitds kincsestdraba. Ebben a
folyamatban, hangsilyozza Tamdska, Orbdn Baldzs leirdsai nagyobb hatdst gyakoroltak, mint
Jokai Mér Egy az Isten regénye, amelyben Torockd holdbeli tdjként jelenik meg. Orbdn Baldzs-
nak készonhetd, hogy Torocké tudomdnyos szempontbdl témdvd valik. Az irodalmi és tudo-
mdnyos tanulmdnyokon kiviil, a szerz§ dltal készitett interjurészletek jél jelzik a kiilonlegesség-
tudatot és a kuriézummitoszt. A mitoszképzés szerves elemévé véltak az els6sorban fogyasztdi
logikdt kovetd internetes bejegyzések. Ez a ,zajos mitosz” is egyre inkdbb formalja a Torockdrol
kialakitott képet. ,Az internet tdg teret nytjt a masoldsok és sajétos logikdju fejtegetések szove-
vényének. (...) A szdzdval keringd fot6k 4j valésdgat teremtenek, egy kétdimenzids képi vildgot,
amiben végiil csak a Piactér marad meg, felette a Székelykével, illetve az érzelmi kitorések a
vendégszeretetrdl és a cukkinirdl” (63. o.).

A Faluvdros fejezet torténetfoldrajzi szempontbdl elemzi a telepiilést. A Torocké-volgy (élet-
kamra) négy telepiilését Tamdska onallé kistdjként értelmezi, amely vildgos természetfoldrajzi
hatdrokkal rendelkezik. Torocké mint jobbdgykozség, a vasmivesség és a vaskereskedelem ré-
vén, jelentds szerepet toltott be Erdélyben. A banyavidékekre jellemz6 hangulat uralja a tdjat. A
szerz$ dltal kozolt interjurészletek jol jelzik, hogy banydszat emlékezete ma is meghatdrozza az
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ott él8k identitdsdt. Az emberek dltal az egykori jobb id8ket felidézd elbeszélésekben ,még fel-
bukkan egy-egy reményteli sugdr is, amely egy kis szerencsével visszafordithatta volna a telepii-
lés drdmadjdt, és vjjaéleszthette volna a mdr bezdrt bdnydkat” (77. o.). A Thoroczkay csaldd, a
vaskereskedelem, az unitdrius vallds, a kozigazgatdsi reform és a hatdrmddositds szavai jelzik
azokat a fontos mérfoldkoveket, amelyek Torockdét meghatdroztak. Tirsadalmi és gazdasdgi
okok miatt, igy Tamdska, Torocké a XX. szdzadban egy depresszids idészakot élt 4, ,az elzdrt-
sdg és a megrekedtség nagyban erdsitette Torocké mitoszit, egyben konzervilta a torténeti tele-
piilésképet” (192. o.).

A Ldtkép fejezet a mliemléki tér morfoldgiai karakteroldgidjat irja le. A telepiilés urbdnus
jellegérdl tantskodik a fétér. A Piac soron ,stirlisodik a miiemléki Torockd, ez a legszebb feluji-
tott hdzsor, ezt fotdzza a legtdbb turista, de még panzidt is szivesebben nyitnak ezen az oldalon,
mint az Alsé utcdban” (95. 0.). Az elemzés természetesen nem hagyja ki a templomnak, a
vajornak és — a telepiilés egykori kézpontjinak — a Piactérnek a bemutatdsdt. Ezeken kiviil Ta-
miska végigvezeti az olvasét a futcdn, és a falu azon részeirdl is szimot ad, ahovd ritkdn téved
turista. A magyarok percepcidja szdmdra fenyegetSen haté romdn templomra is reflektdl. Az
emberek szdmdra ennek a templomnak a helye kiviil esik minden helyen. ,A romdn templom
gy 4ll ott a falu kozepén, mintha nem oda tartozna. Bdrhol dllhatna. Ezt a téren kiviiliséget a
friss kerités még ki is hangsilyozza. Mivel a falu tobbsége nem tud mit kezdeni a kialakult
helyzettel, leginkdbb ignordlja azt. A tér és a templom egymads vakfoltjai. (...) Kells gyakorlat-
tal, elSitélettel, sztereotipidval, érzelmi telitettséggel — kinek-kinek mi tetszik — bdrmi kitorol-
hetd a mentélis térbdl. A romdn templom a teret nem ldtja, a tér a romdn templomot” (101.
old.).

A Torockéi hdz mindenekel6tt a f8téri fehér hdzakat tdrgyalja. Az emberek a szdsz mintdt
kovetd XIX. szdzadi haztipust tartjak szépnek. A fejezet gondolatmenete és a j6 mindségli feke-
te-fehér fotdk is jelzik, hogy a fehér hdzak mellett a boronafalazatt jobbdgyhaz is a memléki
dllomdnyhoz tartozik. A szerzd szdzf6s mintdn felvett kérdéivvel kutatta az emberek viszonydt
a hdzakhoz. Ennek alapjin Tamdska arra a kovetkeztetésre jut, hogy az emberek attittdjét egy-
fajta régiségnorma jellemzi. ,A régiség norma sajitossiga, hogy leegyszertsiti a dilemmakat.
Nagyjébél azt mondhatjuk, hogy ha egy torockéi régi hdz fehérre meszelt és megvannak a
dupla utcai ablakai, akkor a torockdiak szerint mér teljesitette a miiemlékes elvdrdsokat” (131.
0.).

A hatodik fejezetben a szerzé a Torocké Ertékvédd Programot és a helyiek viszonyuldsit
vizsgdlja. Az értékvédd program a kilencvenes években indult. A modell lényege, hogy a héztu-
lajdonosok és a szakemberek egytittmiikddnek az értékvédé munkdban. A program finansziro-
z4sat 1996 6ta a budapesti V. keriilet biztositja. ,A timogatdsok elfogadhatésigit nagyban se-
gitette, hogy a pénz Magyarorszdgrol érkezett. Kiilondsen a mai id6sebb generdciét erds érzelmi
kotelék fiizi az anyaorszdghoz” (151. 0.). A karbantartdsi vagy a feltjitdsi timogatdsokat azok az
egylittm(ikodé tulajdonosok kapték meg, akiknek az igényeit is igyekeztek figyelembe venni.
Ezenkiviil az értékvédd program néhdny veszélyeztetett mtiemléki épiilet megvasarldsdra és fel-
Ujitdsdra is kiterjedt. Tamdska rdmutat a program fontos pozitiv hatdsaira, mint példdul arra,
hogy a torockéiak az értékvédelmi munkar sajdt sikeriiknek tartjak. Ugyanakkor az interjtiala-
nyok ellenvéleményt is megfogalmaztak a program koncepcidjaval vagy a kivitelezd cég tevé-
kenységével kapcsolatosan. Az is kideriil, hogy ,a helybelick a timogatdst nem egyszer dsszeke-
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verik a szocidlis segély fogalmdval, amihez szegénység és a rdszorultsdg stigmdja tdrsul” (193.
0.).

Az utolsé fejezetet a szerzd a turizmus és helyi tdrsadalom 6sszefiiggésének szenteli. A Huz-
za Gket a hegy, a Gordiild turizmus és a Vendégvaré tirsadalom fejezetcimek kifejezden jelzik,
hogy Torocké kiemelt turisztikai célpont. A tdmegturizmus ldtvanydt szemléletesen fogalmazza
meg Tamdska: ,Az egyre elegdnsabb buszok egyre magasabb 1épcséfokairdl leereszkedd utasok
ldba itt éri el8szor Erdély foldjét. A hatds nem marad el. Torocké lenylig6z8 hangulati belépdt
kinal a fejekben még mindig él8 Tiindérkertbe. (...) Az id8 kevés, a torténelem bonyolult,
mikozben gondosan meg kell tekinteni a hdzak diszeit, j6 képet vigni, amikor az idegenvezetd
az érettségi tételek adataira utal. A busz segit feldolgozni az elviselhetetleniil sok élményt és
benyomadst, sszerdzza a napokat, a helyeket és az embereket” (159. old.). Nyilvdnvald, hogy a
tomegturizmus hozzdjarult a telepiilés anyagi stabilizdl6ddsihoz. A telepiilés jovdje szempont-
jabdl ugyanakkor igen fontos a turizmus és a miemlékvédelem kozotti egyenstly megtaldldsa.
Egyik a mésikra szorul, de tdbb szempontbdl is marad a feloldhatatlan dilemma. A fejezet
gondolatmenete rdmutat az értékvédé munka pozitiv hatdsira, ahogyan az épitett 6rokség tu-
data beépiilt az emberek identitdséba.

Tamadska kotete a szakmabelieknek és a Torocké irdnt érdeklédének egyardnt ajanlhats. A
komplex valésig megragaddsdnak egy sajdtos szociografiai kisérletérdl sz6l. A tények, a foté
mint leir eszkoz, a szakirodalmi és szépirodalmi hivatkozdsok, valamint az interjialanyok
mondatai végiil szerves egységgé llnak ossze. J6l szemléltetik a mtiemléki tér és az élménytar-
sadalom lehetséges kolcsonhatdsait. A valdsdgértelmezés folyamatosan a humdn és tdrsadalom-
tudomdnyi diszciplindk kozott mozog, mikozben felidézi Torocké életvildginak legfontosabb
kihivasait. J6 lenne Erdély mds telepiiléseirdl is ilyen tobb szempontu és élménykozpontt vizs-
galéddst olvasni!
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