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Kivonat

Az elmiilt évtizedekben az innovdcidkutatdsnak fontos szerep jutott a helyi és regiondlis gazdasdgi
[fejlédés tényezdinek feltdrdsdban. Ma az dltaldnosan elfogadott tudomdnyos kdnon része, hogy az
innovdcid killonbozd formdi (technoldgiai, iizleti és tdrsadalmi innovdcid) meghatdrozd szerepet
Jjdtszanak a vdrosok, régidk, orszdgok gazdasdgi fejlodésében, versenyképességénck alakuldsiban. A
fenti dsszefliggés arra mutat rd, hogy az innovdcid fontos tényezdje a tdrsadalom térbeliségének,
ugyanakkor a foldrajz, pontosabban a foldrajzi tdvolsdg vagy kizelség (proximitds) egyik meghatd-
rozd eleme az innovdcidnak. Jelen tanulmdanyunkban dttekintést nyijtunk az ,,innovdcid foldrajzd-
nak”, pontosabban a ,tdrsadalmi innovdcié foldrajzinak” legiijabb elméleti és empirikus kutatdsi
[fejleményeirdl, magyarorszdgi alkalmazdissal.

Kulcsszavak: tirsadalmi innovidcié, trsadalmi innovécié foldrajza, regiondlis fejlédés, foldraj-
zi kozelség

Abstract. Theoretical and Practical Issues of Innovation Research: Social Innovation in
Hungary

In recent decades, innovation research has played an important role in exploring the drivers of local
and regional economic development. Nowadays, it is part of the generally accepted scientific canon
that various forms of innovation (technological, business and social innovation) play a defining role
in the economic development and competitiveness of cities, regions and countries. The context above
points out that innovation is an important factor in the spatiality of society, but at the same time
geography, more precisely geographical distance or proximity, is a determining element of innovation.
In the present study, we provide an overview of the latest theoretical and empirical research
developments in the “geography of innovation”, more precisely in the “geography of social innovation”,
with application in Hungary.

Keywords: social innovation, social innovation geography, regional development, geographical
proximity
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1. BEVEZETO

A nemzetkozi szakirodalomban néhdny évtizede toretleniil tartja magdt egyfajta konszenzus
arrdl, hogy a gazdasigi novekedés és fejlédés legfontosabb tényezdje az innovicié (Aghion és
mtsai., 2018; Audretsch & Link, 2018; Benedek és mtsai., 2018). Magyarorszdgon a teriiletfej-
lesztés és a regiondlis tudomdnyi szakirodalom foglalkozik mintegy hisz éve élénken a témdval
(Péti és mtsai., 2009). Ugyanakkor az elmult évtized sordn megfigyelhetd a szakirodalomban
egy hangsuly- és népszer(iség-eltolédds a klasszikusnak tekinthetd, tekintélyes K+F-forrdsokat
felemésztd technoldgiai vagy technikai innovdci6rdl az tizleti és kiilondsen a térsadalmi innovd-
ci6 irdnydba (Moulaert és mtsai., 2013; Benedek és mtsai., 2016; Kocziszky & Szendi, 2018;
Szendi, 2018; Benedek, 2019; Varga és mtsai., 2020; Sikos, 2020). Az innovicié egyenlétlen
foldrajzi megoszldsib6l immdr nem meglepd és elméletileg/gyakorlatilag kénnyen értelmezhe-
t6 a nyugat-eurdpai és a kelet-kozép-eurdpai orszdgok kozotti tekintélyes fejlédési rés. Utaltunk
mér kordbbi tanulmdnyainkban arra, hogy a nemzetkozi irodalomban széles korben elterjedt és
elfogadottd valt az innovicié vizsgdlatdnak egy olyan szemlélete, amelyet az ,,innovicié foldraj-
za’ megnevezéssel jelolnek (Benedek és mtsai., 2018; Benedek, 2019). Ez a kutatési perspektiva
nem csupdn az innovacié jellegzetességeinek egyenlétlen térbeli megoszldsit jelsli, hanem arra
az elképzelésre épit, hogy a foldrajz, pontosabban a foldrajzi tévolsdg vagy kozelség (proximitds)
egyik lényeges meghatdrozé eleme az innoviciénak. Ez ugyanakkor azt is feltételezi, hogy léte-
zik egy dialektikus kdlcsdnhatds a tér és az innovicié kozott. Jelen tanulmdnyunkban arra val-
lalkozunk, hogy kritikusan dttekintsiik és a tarsadalmi innovdciéra alkalmazzuk a fenti, f6ldraj-
zi, taldn helyesebben térbeli perspektivat (Benedek, 2004; Benedek, 2006a; Benedek, 2019
alapjdn, jelentSs kiegészitésekkel). Konkrétan megvizsgiljuk az innovicié kevésbé ismert és
nehezebben operacionalizdlhatd tipusdt, a ,tdrsadalmi innovécidnak foldrajzat” egy magyaror-
szdgi alkalmazds keretében.

2. AZ INNOVACIO FOLDRAJZA

A rendkiviili népszertiségnek 6rvendé tdrsadalmi innovicidkutatds nem csupdn a témadval fog-
lalkozé kutatdsok és publikdciok szimdnak meredek emelkedését vonta maga utdn, hanem a
téma egyre erételjesebb fragmentdciéjdt, diszciplindris szakteriiletekre bomldsit. fgy, ma mdr a
taldn kozismertebb ,tdrsadalmi innovécié gazdasdgtana” mellett az ,innovécié foldrajza” és —
miért ne — a tdrsadalmi innovicié foldrajza megnevezés és kutatdsi irdnyzat is konszolidalta

20



Az innovdcid vizsgdlatdnak elméleti és gyakorlati kérdései: a tarsadalmi innovdcié Magyarorszdgon

pozicidit és narrativdit (Audretsch & Feldman, 1996; Asheim & Gertler, 2005). A jelenség
gyokere a foldrajz térsadalomelméletek irdnti paradigmatikus nyitdsiban, valamint a szociol6-
gidban bekovetkezett térbeliség irdnti érdeklédés novekedésében keresendd (Benedek, 2000;
Benedek, 2002). Maga az elnevezés Bjorn Terje Asheim nevéhez kapesolédik, és konvenciond-
lisan legcélszertibb Asheim és Gertler szerz8pdros legbefolydsosabb és legidézettebb munkajs-
nak megjelenéséhez kapcsolni, Az innovacié foldrajza: regiondlis innovécids rendszerek 2005-
ben jelent meg (Asheim & Gertler, 2005). Ebben a szerz8k szoros kolesonhatast feltételeznek
a tér (régid) jellegzetességei és a térben lehatdrolhatd, eltérd teljesitménnyel rendelkezd innovd-
ci6s rendszerek kozott. Bar a fenti gondolat nagyon csébitd, van rd empirikus bizonyiték is, il-
letve szdmos innovacidfejlesztési kozpolitkdt meghatdrozott és hatdroz meg napjainkig, illetve
napjainkban, ezzel még gyakorlatilag nem meriil ki az innovécié fldrajzdnak témakore. Kordb-
bi vizsgdlatunkban rdmutattunk arra, hogy az innovécié f6ldrajzdnak hirom meghatdrozé ele-
mét lehet azonositani: f6ldrajzi tivolsdg, elérhetéség és térbeli koncentricié (Benedek, 2019).
Az utébbihoz soroljuk az Uj ipari térségeket, az innovativ kornyezetet, a regiondlis vagy teriileti
innovécids rendszereket, ipari korzeteket, regiondlis klasztereket. Mdr ez a felsorolds sejteti,
hogy a szakirodalom adés maradt a tér fent felsorolt harom elemének gazdasdgi fejlédésre gya-
korolt, dltalinos elfogadott hatdsmechanizmusdnak feltdrdsdval.

Témdnk szempontjibél lényeges aspektus, hogy a térbeli koncentricié eredményeként lét-
rejove gazdasdgi terekben (fiiggetleniil actdl, hogyan nevezziik ezeket) a proximitds, a kozelség
elénydsebb, azaz alacsonyabb miikddési koltségekkel jard hozzdférést tesz lehet6vé az informd-
ci6hoz és a tuddshoz. Az informdcié és a tudds dramldsa itt intenzivebb, ami a térbeli kozelség-
bdl, a bizalomra épiilé technoldgiai és személyes kapcsolatokbdl adédik. Tovébba jelentSsen
jobb a hozziférés a szolgdltatdsokhoz, az infrastruktdrdhoz, a helyi munkaerd-kindlathoz.

3. TARSADALMI INNOVACIO

A térsadalmi innovécié vizsgdlata nem kevésbé problematikus és belsé inkoherencidktdl mentes
mint az innovécié foldrajza. Ez nem csékkenti attraktivitdsdt, ellenkezdleg, az elmualt 6t év so-
rin a ,web of science” adatbdzisban minden évben t6bb mint kétezer olyan publikécié jelenik
meg, amelynek cimében benne foglaltatik a tdrsadalmi innovécié fogalma (Terstriep & Rehfeld,
2000). A problémak alapvetSen a szertedgazé definiciokbdl, értelmezésekbdl, a rendkiviil hete-
rogén mérési modszerekbdl, a tdrsadalmi innovacié telepiilések és kistérségek fejlédésében be-
toltott hatdsmechanizmusdnak elégtelenségeibdl és az eredmények kozpolitikai felhasznalhaté-
sdgdnak eltéré megitélésébdl erednek.

A tdrsadalmi innovici6 alatt dltaldnos, olyan nem piaci alapu Gjitdst értiink, amely az egyé-
nek, helyi kozosségek joléti dllapotn, életminéségén javit, illetve nem piaci alapt tdrsadalmi
sziikségleteket elégit ki (Szendi, 2018). Az OECD (2016) értelmezésében a tdrsadalmi innovié-
cié nem 4j termelési formdk kialakitdsdt vagy 4j piacok megszerzését célozza, hanem 4j lehetd-
séget ad a tdrsadalmi igények kielégitésére és a lakossdg termelésbe integraldsdra. A térsadalmi
véllalkozdsok és a tdrsadalmi véllalkozok mint jelentds innovétorok csupdn az elmdlt évtized-
ben keriltek a tdrsadalmi innoviciékutatdsok fékuszdba, mintegy vélaszként arra az egyébként
jogos kritikdra, hogy a kutatdsi egységek hangsulyeltoléddsa az innovatoroktdl, tehdt az egyé-
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nektdl kiilonbozd aggregdtumok irdnydba (telepiilések, régidk, orszdgok, halézatok, véllalko-
zdsok, szervezetek) ugyanakkor a schumpeteri innoviciéfelfogds feladdsit is jelentené (Des-
marchelier és mtsai., 2020).

Periférikus régiokra elkészitett esettanulmanyok alapjan megfogalmazédott az a gondolat,
hogy a tirsadalmi innovici6 alternativ megolddst jelent a fejlddésben elmaradt régidk felzdrkoz-
tatdsdban, vagy mds széval a tdrsadalmi innovacié lehetne az egyik forrdsa a jlét és életmindség
novelésének (lisd Kocziszky & Szendi, 2018; Szendi, 2018). Megitélésiink szerint mindaddig
nehéz ezt az optimista dlldspontot empirikusan aldtdmasztani, amig nem korvonalazédik kells-
képpen az a konkrét hatdsmechanizmus, amellyel a tdrsadalmi innovacié gazdasigi novekedést,
hosszabb tévon pedig konvergencidt és felzdrkdzdst generdlhatna (Benedek & Veress, 2013;
Benedek & Moldovan, 2015; Benedek, 2020). Val6szinibbnek tartjuk, hogy a tdrsadalmi in-
novicié tulajdonképpen nem az innovacié egyéb formdinak (iizleti, technoldgiai, tudomdnyos)
az alternativdja, hanem hogy ez szorosan kapcsolédik, egyiitt mozog statisztikailag a tobbi
innovécidtipussal (uo.). Ezen feltételezés teriileti szempontbdl azzal a kovetkezménnyel jér,
hogy azok a térségek képesek jelentds tirsadalmi innovaciét generdlni, amelyek kiemelkednek
az innovécids tevékenység egyéb formdiban is, és forditva, gyenge lizleti, technoldgiai és tudo-
mdnyos innovaciét létrehozd régidk tdrsadalmi innovdcidja sem jelentds. Ugyanakkor valdszi-
niibbnek tartjuk a tirsadalmi innovdcié mérhetden pozitiv szerepét néhdny kistérség, telepiilés
fejlddésében, de nagyobb teriileti szinten, mintegy osszregiondlis, aggregilt teriileti szinten a
tdrsadalmi innovécid pozitiv hatdsait az eddigi empirikus vizsgélatok nem igazolték (Cebotari
& Benedek, 2017; Benedek mtsai., 2018).

A tdrsadalmi innovdcié értelmezése azonban, ahogyan arra az OECD (2016) is révildgitott,
foldrajzi térségenként is eltéré lehet. Ertelmezésiikben példdul a Nyugat-Balkin vagy a kelet-
eurdpai térségek esetében az innovicié sordn még mindig a hagyomdnyos értelemben vett tech-
noldgiai innoviciéra fékuszdlnak, és a hagyomdnyos kutatasfejlesztési tevékenységekre. A kelet-
eurépai térségben a tirsadalmi innovdcié fé hajtéereje a klasszikus kihivisok mellett
(demografiai valtozas és eloregedd tdrsadalmak) olyan tényezdk sora, mint a politikai valtoza-
sok, illetve a gazdasdgi reformok igénye. Az angolszdsz orszdgokban az egyéni felel8sségvéllalds
szerepe magas, igy a tdrsadalmi innovdcidk dltaldban ,zoldmezdsok”, nagyszdmd fiiggetlen
stakeholder triple”, esetenként ,,quadruple-helix” szint( egytittm(ikddésén alapulnak (OECD,
2016).

4. A TARSADALMI INNOVACIO FOLDRAJZA

A virosok szerepét az innoviciok elémozditdsdban a szakirodalom magdtdl értetéd6nek tekinti.
Ebben a vonatkozdsban az innoviciékutatds jelentds részeredményeket regisztrlt. Ilyen az agy-
nevezett agglomerdcids elényok vagy hozadékok (kiils6 hatdsok vagy externdlidk) hatdsa (Benedek,
2004; Benedek, 2006a), amelynek legfébb forrdsa jol ismert és kutatott: a véllalatok térbeli
kozelsége. Ennek értelmében egy olyan dialektikus kolcsdnhatds jellemzi a véllalati telephelyva-
lasztdst és a vallalatok térbeli agglomerdcidjat, amelynek meghatdrozé kozvetitd eleme a tévol-
sdg (proximitds). Tovdbb4 jél ismert az agglomeracids elénydk két tipusdnak a hatdsmechaniz-
musa (Lengyel & Rechnitzer, 2004; Benedek, 2004; Benedek, 2006b): az dgazati elénydk,
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amelyek a termelés térbeli koncentriciéjabdl kovetkeznek; illetve az urbaniziciés elénydk,
amelyek a termelés, népesség, infrastruktira és szolgaltatdsok térbeli koncentrdciéjabdl szar-
maznak.

Az agglomerdciot és a stir(i vdrosi kornyezetben keletkezd tuddsterjesztést az innovécié alap-
vetd mozgatérugdinak tekintik. Ezt a nézetet azonban megkérdgjelezték Fitjar és Rodriguez-
Pose legtijabb tanulmdnyukban (2020), ahol a vdrosi hely és a helyi egytittmiikodés kozotti
kolesonhatdst vizsgiltdk meg Norvégidban (Fitjar & Rodriguez-Pose, 2020). Bér nehéz a nor-
vég esettanulmdny eredményeit dltaldnositani, igy gondoljuk, hogy kelet-kozép-eurépai kor-
nyezetben érdemes reflektdlni a fenti vizsgdlat eredményeire, ezért a tovdbbiakban ennek né-
hdny fontos eredményét foglaljuk ossze. Elsé megjegyzése a szerz8knek, hogy a rendkiviil
innovativ és termelékeny villalatok jelenléte egy ilyen kis méret(i orszdgban, ahol nincs nagyvi-
rosi agglomerdcid, rejtélyt jelent azoknak az elméleteknek a fényében, amelyek szerint az inno-
vécié elsésorban a nagyvérosokban zajlik. A kozosségi innovécids felmérés (CIS, 2006-2010)
adatait haszndlja annak felmérése céljabdl, hogy a vdrosi és vidéki teriileteken miikodé kiilon-
féle tipusi K+F-egytittmikodés befolydsolja-e a vdllalkozdsok innoviciés hajlandésdgdt. Az
eredmények azt mutatjik, hogy a helyi egyiittm{(ikodés a megnévekedett folyamat- és szerveze-
ti innoviciéval jir, mikdzben nem eredményez magasabb szintli termék- vagy marketing-
innovaciét. Ezzel szemben a nemzetkozi egylittm(ikddés a termék, a piacra 1épd és a marke-
tinginnovécidk nagyobb valdszintségével 4ll dsszefiiggésben. Ezenkiviil a vérosi vagy vidéki
térségekben valé elhelyezkedés nem befolydsolja a legtdbb norvég innovéciés eredményt. A
vérosokban val6 elhelyezkedés szintén nem befolydsolja a helyi K+F-egyticemikodést (uo.). Az
eredmények azt sugalljak, hogy a foldrajzi tévolsdg szdmit, de Norvégidban csak bizonyos tipu-
st innoviciok esetében. A szervezeti innovici6 szildrdan tdrsul azon kiilonféle tipust partnerek
szamdhoz, amelyekkel a cég kozvetlen foldrajzi kornyezetében van kapesolatban. A foldrajzi
kozelség ugyanakkor nem befolydsolja a piacorientdlt innovdcidtipusok generaldsit, mint pél-
ddul a termék- és a piacon 4j termékinnovicid vagy a marketinginnovécié. Azok a cégek, ame-
lyek a kdzvetlen kozelitkben 1évé mds gazdasagi szereplkkel kapesolatba lépnek, nem jobbak
az innovécids képesség szempontjibél. Az ilyen tipust innovécidk esetében inkdbb a tévolsigi
egylittm{ikdés a valtozds {6 mozgatdrugdja. S6t, bér a vdrosokban miiksdé véllalkozdsok dlta-
ldban innovativabbak az Gj piacon megjelend termékinnovécidk vonatkozésiban, ez nem a vé-
rosi kornyezetben, a helyi partnerekkel kialakitott kapcsolatoknak az eredménye (uo.). Kozép-
kelet-eurdpai teriileti-egyenlétlenségi mintdzatokkal ellentétben (ahol erésen polarizdlt
innovécids rendszereket alakultak ki, ldsd Varga & Sebestyén, 2015; Benedek, 2015; Benedek
& Lembcke, 2017), Norvégidban a helyi egytittmiikodés elényei nem fiiggenek attél, hogy egy
véllalkozds a f8varosban, Osléban, egy kozepes vagy kisvarosban, vagy éppenséggel egy vidéki
térségben miikddik-e.

A norvég esettanulmdny eredményei jelentés adalékot nydjtanak ahhoz, hogy elgondolkod-
junk a foldrajzi kozelség, az agglomerdcid, a vallalkozdsi stir(iség és az innovacié kozoeti kol-
csonhatdsok mechanizmusdn. Mivel gyakorlatilag nincs empirikus bizonyiték a nagyobb viro-
sok innovéciéban betoltott kiemelkedd szerepérdl, a tovdbbiakban nem gondolkodhatunk a
fenti kolcsdnhatdsokrdl leegyszertisitett, telepiilésméreti és méretgazdasdgi alapokon, vizsgéla-
taink erdteljesebben be kell vonjdk, ha tgy tetszik hatékonyabban kell operacionalizéljik a te-
ritleti-tdrsadalmi kontextus szerepét az innovdcids feltételek létrejoteében. Tovdbbi lényeges
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szempont, hogy az innovicié minden bizonnyal 6sszekapcsolédik a halézatépitéssel és a hilé-
zati partnerekkel kialakitott kapcsolatrendszer jellegzetességeivel, ahol a partnerek esetenként
kiilonboz, akdr nagyobb foldrajzi tivolsigra elhelyezkedd, kiilf6ldi regiondlis innovacids rend-
szereket haszndlhatnak az innovécids folyamat sordn.

A fenti bekezdésben kiemelt hangsulyvéltést a vdrosi agglomeraciéktdl a teriileti-tdrsadalmi
kontextus vizsgdlat irdnydban jelzi a Teriileti Innovicids Modell (TIM) elméleti kidolgozdsa
(Moulaert & Sekia, 2013). Kordbbi tanulmdnyainkban jeleztiik annak sziikségét és értelmét,
hogy a TIM-paradigmdt megfelel empirikus vizsgalatokkal kell aldtdmasztani és fogalmilag
tovabbfejleszteni az innovdcid térségi hatdsainak vizsgalatdban (Benedek & mutsai., 2018; Bene-
dek, 2019; Benedek, 2020). Mint ismerjiik, a szakirodalom a TIM hdrom tipusit kiilonbozte-
ti meg (Benedek, 2019): 4j ipari térségek (kaliforniai iskola), ipari ovezetek (olasz iskola) és
innovativ kornyezet (GREMI-iskola vagy pdrizsi iskola). Az alapfelfogds szerint a gazdasdgi te-
vékenységek olyan intézményesitett kapcsolatrendszert hoznak létre, amely a lokdlis és a regio-
ndlis tdrsadalmi-kulturdlis kornyezetben gydkerezik. Ez a gazdasig—tirsadalom—teriilet hirmas
alkotja egy teriileti innovdciés modell 1ényegét, ahol a foldrajzi elérhetSség és kozelség megha-
tdrozé szerepet jétszik az innovativ kornyezet létrehozdsaban. Ezért tgy gondoljuk, hogy a helyi
és regiondlis tdrsadalmi-kulturdlis kontextus kiemelkedd szerepet jdtszik az eltérd innovécids
teljesitmény kialakuldsdban és ennek vizsgdlata elengedhetetlen az innovacié térbeli differenci-
dléddsdnak, az innovécié foldrajzdnak megértéséhez. Kifejezetten a tdrsadalmi innovaci6 térbe-
liségének vizsgalatdra legalkalmasabb TIM-modellként a GREMI dltal megalapozott innovéci-
6s kdrnyezetet azonositottuk (uo.), mivel az utdbbi tartalmazza az innovaciés folyamat médsodik
dimenzidjdt is (a gazdasdgi mellett), nevezetesen a szervezetek és a koztiik 1évé viszonyok inno-
véci6jit. Ennek keretében a gazdasdg—tdrsadalom viszonydra, a gazdasdgi szervezés és termelés
regiondlisan differencidlt médozatdra, valamint az innovativ tevékenységekben részt vevd dsszes
regiondlis szerepld kozotti viszonyra keriil a hangsily (uo.). Az innovativ kdrnyezet fogalma a
tér és a gazdasdg kozotti dialektikus viszony értelmezésén alapszik: a tér alkotja a gazdasdgi fo-
lyamatok lezajldsinak keretét, és ez utébbiak dénté médon hozzdjarulnak a tér dralakitdsahoz.
A tdrsadalmi innovécié folyamatdban felhaszndle tuddskészlet szabad, nem kédolt tudds, ezére
ennek dramldsdban a személyi kapcsolatok és a foldrajzi tdvolsdg fontos magyardzé tényezdk,
eltéréen a technoldgiai innovéciétdl, ahol a tuddskészlet jelentds része kodolt formdt 6lt, ami
megfosztja a tévolsigot magyardzdpotencidljadl.

5. TARSADALMI INNOVACIOS TENYEZOK VALTOZASA MAGYARORSZAG
TELEPULESEIN

A vizsgdlat empirikus részében az elméleti pontokban kifejtett innovécids foldrajzi perspektivdt
alkalmaztuk a tdrsadalmi innovdcié térbeliségének leirdsira. Egész pontosan arra voltunk ki-
véancsiak, hogy a tdrsadalmi innovicié feltételeként (innoviciés potencidl és kapacitds oldalardl
egyardnt) értelmezett tényezdk esetében milyen elmozduldsok torténtek az egyes tényez8ket
mérd indikdtorokban a 2012-2017-es id8szakra vonatkozéan. Az idSsor hosszdt a megvizsgalt
indikdtorok elérhetdsége hatdrozta meg, de nyilvin nem mellékesek azok az orszdgos makro-
gazdasdgi keretek sem, amelyek ezt az idészakot jellemezték: gazdasdgi novekedés, a foglalkoz-
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tatottsig béviilése, munkanélkiiliség csokkenése. Ugyanakkor alapvetd és meghatdrozé regio-
ndlis trendként megmaradt Eszak-Magyarorszdgon az orszdgos dtlagél elmaradé gazdasigi
dinamika és az erds elvindorlds (Kocziszky, 2021).

A vizsgdlat sordn kiilonbséget tettiink tdrsadalmi-gazdasigi alaptényez8k és tdrsadalmi inno-
véciéra utal6 tényez8k kozott. Az elébbieket a tdrsadalmi innovécié szempontjdbdl relevdns
helyzet elemzéseként tekintettiik 4t, mig utébbiak vonatkozdsiban olyan elemeket vizsgdltunk,
melyek a tdrsadalmi innovacik generdldsdt, létrehozasdt segithetik.

1. tabldzat. Vizsgdlatba bevont tényezdk
Table 1. Factors used in the analysis

Térsadalmi-gazdaségi alaptényezd Adatforris

100 fére jutd miikodé vallalkozdsok szdma

KSH — Térképes Interaktiv Adatmegjelenitd

Egy fére jutd nett6 jévedelem

KSH — Térképes Interaktiv Adatmegjelenitd

100 fére juté munkanélkiiliek szdima

KSH - Tijékoztatisi adatbdzis

Fels6foku végzettséggel rendelkez8k ardnya a

teljes népesség %-dban KSH — Népszdmldldsi adatbdzis
Adatforrds
KSH - Téjékoztatdsi adatbdzis

KSH - Téjékoztatdsi adatbdzis

Tirsadalmi innovéciéra utal$ tényezd

100 fére jutd nonprofit szervezetek szdma

100 fére jutd tdrsadalmi vallalkozdsok szdma

Forrés: sajdt szerkesztés

A vizsgélat sordn dttekintettiik elsd 1épésben a szdz f6re juté miikdé véllalkozdsok szdmi-
nak elmozduldsit a 2012-2017-es id8szakban, annak érdekében, hogy képet kapjunk a profit-
orientdlt gazdasdgi tevékenységek térbeli eloszldsardl és mintdzatanak véltozdsirdl. Ennek sordn
ldthaté volt, hogy a legnagyobb mértéki pozitiv elmozduldsok a mutaté esetében a hédtrnyos
helyzet(i térségekben torténtek. Részben az észak-magyarorszdgi régié hatdr menti telepiilésein,
midsrészt pedig a dél- és nyugat-dundntdli régidban. It emelkedett legnagyobb mértékben a
szdz f8re jutd mikods vallalkozdsok szdma, amely arra utal, hogy ebben a dimenzidban lasst
konvergencia indult meg Magyarorszig telepiilései kozote (1. dbra).

A legnagyobb mértékd pozitiv elmozduldsok Fiad és Kisbeszterce (dél-dundntdli régio) és
Alsértelekes (észak-magyarorszdgi régid) telepiiléseken torténtek, mig néhdny telepiilés esetében
az addig m(ikodd egy-egy véllalat megsziint, igy jelentds visszaesést konyvelhettek el (Cakdhd-
za, Darnd, Filkehdza, Horvithertelend, Keléd, Kisnydrdd, Murga, Perecse, Pusztaradvany,
Szentpéterfolde, Tikos, Vid, Zalakoveskit). Ugyanakkor megjegyzendd, hogy a szdz fére jutd
miikodd véllalkozdsok szdma tovdbbra is jelentds kozép-magyarorszégi koncentrdciét mutat.
Van azonban olyan relative kistelepiilés is, amely jelentds szimu vallalatot koncentral (pl.: a
nyolcvanlakost, Pest megyei Tésa 2226 miikodd véllalkozdssal szdz f8re, vagy a harmincot la-
kost, Zala megyei Sénye 807 miikods villalkozéssal szdz fére).
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1. dbra. Szdz fore jutd miikodé villalkozdsok szamdnak viltozdsa (2012-2017)
Figure 1. Change in the number of enterprises per 100 inhabitants (2012-2017)
Forrés: sajét szerkesztés

Kévetkezd 1épésben elemeztitk az egy fére jutd jovedelem viltozdsit is, mely a tényleges
gazdasdgi fejlédésnek és az elébbiekben ldtott kismérték konvergencia visszaigazoldsdnak is
indikdtora lehet. A mutaté esetében 2012-2017 kézott konvergens folyamatok figyelhetdk
meg, mivel ebben a dimenziéban is a legnagyobb mértékii pozitiv elmozdulds a vallalkozdsok-
ndl is emlitett észak-magyarorszdgi régié hatdr menti telepiilésein, mdasrészt pedig a dél- és
nyugat-dundntili régidban kovetkezett be (2. dbra).

A legnagyobb mértéki pozitiv folyamatok az észak-magyarorszdgi régié hirom telepiilésén
(Gadna, Tornanddaska és Abatjszolnok) ment végbe (jelentds részben a javulé kkv.-aktivitdsnak
is koszonhetben), mig a legnagyobb visszaesést Zselickislak (Somogy), Zebegény (Pest) és Zi-
chydjfalu (Fejér) telepiilések szenvediék el. Az egy fére jutd nett jovedelem teriileti koncent-
réciéjat elemezve elmondhaté, hogy Budajend, Debréte, Telki, Paks és Urom (t5bbségében Pest
megye) rendelkezik a legmagasabb jévedelemmel a févdros mellett, mig a legalacsonyabb érté-
kek a kedvezd folyamatok ellenére is az észak-magyarorszégi (pl.: Csenyéte, Gadna, Tornani-
daska) és dél-dundntali régié (pl.: Teleki, Rinyakovicsi) apréfalvas telepiilésein mutathatok ki.
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2. dbra. Egy fdre jutd nettd jovedelem vdltozdsa (2012—-2017)
Figure 2. Change of the per capita net income (2012-2017)

Forrés: sajdt szerkesztés

A tdrsadalmi jelz8szamok koziil elsé korben a szdz fére juté munkanélkiiliek szamanak vél-
tozdsat vizsgdltuk, amely a munkaerdpiaci folyamatok mellett arra is utal, hogy a fentiekben
ldtott konvergens folyamatok (villalkozdsok és jovedelmi viszonyok javuldsa) visszakdszon-
nek-e a tdrsadalmi tényez8k vonatkozdsdban is. Az eredmények dttekintése utdn azonban ldtha-
tova vélt, hogy a gazdasigi konvergencia egyelére nem jér kéz a kézben tdrsadalmi felzdrkézdssal
is, ugyanis az el6z6ekben bemutatott elmozduldsokndl drnyaltabb képet litunk. A munkanél-
kiiliség novekedése pontosan az el6bb pozitiv folyamatokkal (véllalkozisok és jovedelem nove-
kedése kozéptavon) jellemzett térségekben igazolhatd, mig a legnagyobb mértéki csokkenés a
munkanélkiiliségi rita vonatkozdséban a nyugati és déli régiokban (K6zép-Dundntdl és Nyu-
gat-Dundntil egy része, valamint Dél-Alfold egy része) ment végbe (3. dbra).

A legmagasabb munkanélkiiliségi rdtdval az észak-magyarorszdgi régioban Endrefalva és
Csenyéte, mig Somogy megyében Rinyabesenyd rendelkezett, ahol a szdz fére juté munkanél-
kiiliek szima magasabb volt, mint hisz f6. A legalacsonyabb értékekkel biré térségek a dél-al-
foldi és nyugat-dundntili (pl.: Sopron) térségben mutathatdk ki, ahol a szdz fére juté munka-
nélkiiliek szdma alig egy f8 koriil mozog.
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3. dbra. Szdz fire jutd munkanélkiiliek szdmdnak vdltozdsa (2012-2017)
Figure 3. Change in the number of unemployees per 100 persons (2012-2017)
Forrds: sajdt szerkesztés

A fels6foku végzettséggel rendelkez8k szdmdt a népességen beliil a népszamlilds adatai tar-
talmazzdk, amely a 2011-es évre vonatkozdan gylijtote teljes korli adatokat, igy az elemzési
idéhorizonthoz képest korabbi adatokkal rendelkezik. Az adatok alakuldsdt vizsgilva elmond-
hatd, hogy a felséfoku végzettséggel rendelkez8k legnagyobb ardnyban a f8vdrosi agglomeraci-
6ban, a nagyobb egyetemi kdzpontokban és vonzdskorzetiikben mutathaték ki, mig az elébb
vizsglt észak-magyarorszdgi régié hatdr menti telepiilésein, ill. a dél-dundntili régidban a fel-
séfoka végzettséggel rendelkezdk ardnya rendkiviil alacsony (4. dbra).

A tdrsadalmi innovdciéra utalé tényezdk kozote két indikdcort vizsgdltunk, a nonprofit szer-
vezeteket és a tdrsadalmi vdllalkozdsokat. Ezek tertileti megoszldsdt és idébeni valtozdsat is vizs-
géltuk. A tdrsadalmi innovici6 esetében, ahogy azt a kiilonboz8 megkozelitései is aldtdmasztjdk,
kiemelten fontos a kozosségi alapu, alulrdl jové (bottom-up) kezdeményezések megléte, mint
az Gjszer(i megolddsok egyik kiindulépontja. A nonprofit szektor hozzdjérulhat a sz(ikos eréfor-
rasok hatékonyabb felhaszndldséhoz, ezen keresztiil az életmindség néveléséhez is, ami a térsa-
dalmi innovdci6s torekvések egyik f6 célja (Andion és mtsai., 2017; Krlev és mtsai., 2019;
Szendi, 2020).
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‘ ‘ A 25 éves és idSsebb népességbdl egyetem, fdiskola stb. oklevélel rendelkez8k ardnya, 2011 ’
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4. dbra. Felséfoki végzettséggel rendelkezék ardnya a teljes népességbil (%) (2011)
Figure 4. Share of the higher educated persons from total population (%) (2011)

Forrds: sajdt szerkesztés

A széz f8re juté nonprofit szervezetek vonatkozdsiban, amelyek a tdrsadalmi innovécidk
generéldsiban fontos szerepet jdtszanak, a legnagyobb mérték(i pozitiv véltozdsok Inke (So-
mogy), Ziliz (Borsod-Abatj-Zemplén) és Zalaszabar (Zala) telepiiléseken mentek végbe, ahol
rendkiviili mértékben nétt ezen szervezetek szdma a 2012—2017-es id8szakban (5. dbra). Ezzel
szemben példdul Visirosdombé (Baranya), Zsombé (Csongréd-Csandd), Csobdnka (Pest) vagy
Zselickislak (Somogy) esetében csokkent a nonprofit szervezetek szima. Ugyanakkor megjegy-
zendd, hogy az orszdg 258 telepiilésén egyetlen nonprofit szervezet sem taldlhato.

A legtdbb nonprofit szervezettel harom Borsod-Abatj-Zemplén megyei apréfalu rendelke-
zik: Teresztenye, Tornabarakony és Sima (az elsé kettd zsiktelepiilés), ahol szdz fére t6bb mint
tiz szervezet jut. A telepiilések tobbsége szdz lakosra dtlagosan egy-két nonprofit szervezettel
rendelkezik. A nonprofit szervezetek eloszldsaban tehdt némiképp igazolédni ldtszik az a felté-
telezés, miszerint a periféridk esetében a nonprofit szervezetek altal nyujtott tevékenységek ki-
torési pontot jelenthetnek a tobbszords marginalizdciébdl és periferializdciébdl. Ennek oka le-
het az is, hogy ezekben a térségekben a tdrsadalmi-gazdasdgi helyzet és az elérhetdségi viszonyok
miatt kevés profitorientdlt vallalat megtelepedése jellemzd, igy a lakossdgnak érdemes nonprofit
tevékenységet végeznie, ha megvan az ehhez sziikséges kezdeményezkészség/aktivitds.
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5. dbra. Szdz fore jutd nonprofit szervezetek szamdnak viltozdsa (2012—-2017)
Figure 5. Change in the number of nonprofit organizations per 100 persons (2012-2017)
Forrés: sajdt szerkesztés

Mivel a tdrsadalmi vallalkozdsok esetében elsddlegesen nemcsak a profit maximalizaldsa a
cél, hanem hasonléan a tdrsadalmi innovécids torekvésekhez, a helyi szinten jelentkezd tdrsa-
dalmi (pl. munkaerdpiaci, esélyegyenléségi, egészségiigyi, kulturélis) problémdk kezelése, meg-
oldésa (Popoli, 2016), ezért a tdrsadalmi innovécié szempontjibdl relevdns informdciét hor-
doznak. A jelent8s szdima tdrsadalmi véllalkozdssal rendelkezd térségekben erdsebb a tirsadalmi
érzékenység, feleldsségvillalds, és hosszabb tévon tobb dtlet, kreativ megoldds johet 1étre a kihi-
vasok kezelésére (Szendi, 2020).

A szdz f8re jutd tdrsadalmi vallalkozdsok szdmdt illet6en (6. dbra) Zdhony (Szabolcs-Szat-
mér-Bereg megye, fontos hatdrdtkel6hely a hdrmas hatdrndl), Addcs (Heves megye, kozel az
A3-as autdpilydhoz) és Aporka (Pest megye) telepiiléseken a legmagasabb a 2012-2017 idé-
szakban megfigyelt elmozdulds (helyenként extrém magas értékekkel), mig a legnagyobb visz-
szaesés a tdrsadalmi véllalkozdsok szimdban Zsédeny (Vas megye), Z6k (Baranya megye) és Aka
(Komdrom-Esztergom) aprételepiiléseken tortént. A foldrajzi elérhetdség, a telepiilésméret
mindkét kategéridban fontos szerephez jut, legalbbis a leird statisztika szintjén. Osszességében
549 telepiilés esetében a 2012-2017 iddszakban megsziint az dsszes tdrsadalmi villalkozds, mig
726 telepiilés esetében egyetlen tdrsadalmi vallalkozds sem taldlhaté. Fajlagosan a legtobb val-
lalkozds Iborfia (Zala), Kaszé és Patca (mindkettd Somogy) telepiiléseken van, mig a legkeve-
sebb Tornyospalca, Opélyi (mindketté Szabolcs-Szatmér-Bereg) és Arlé (Borsod-Abatj-Zemp-
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lén) telepiiléseken. A fajlagos mutaténdl a telepiilésméretnek és a foldrajzi elérhet8ségnek
viszont kisebb szerepe van, itt a regiondlis kontextus mutatkozik erésebb magyarézé tényezd-

nek.
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6. dbra. Szdz fire jutd tdrsadalmi villalkozdsok szdmdnak viltozdsa (2012—-2017)
Figure 6. Change in the number of social enterprises per 100 persons (2012-2017)
Forrds: sajdt szerkesztés

A tényez8ket egylittesen vizsgdlva arra kerestiik a valaszt, hogy a telepiilések milyen komp-
lex tdrsadalmi innovdcids hidnyossdgokkal rendelkeznek. Egész pontosan az orszdgos dtlag
75%-4t el nem ¢érd értékekkel rendelkezd telepiiléseket tekintettitk problémdsnak a nonprofit
szervezetek teljesitménye, a munkanélkiiliség és a trsadalmi vallalkozdsok ardnya tekintetében.
Megdllapithat6, hogy a komplex problémdkkal leginkdbb érintett telepiilések nagyobb szdm-
ban egyrészt a kordbban mdr valdszin(sitett észak-magyarorszdgi régi6 hatdr menti térségeiben,
a Kozép-Tisza-vidéken, mdsrészt pedig a dél-dundntuli térségben figyelhet6k meg. Elszértab-
ban eléfordulnak a Hortobdgyon és a romdn—magyar hatdrsivban is.
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7. abra. Komplex tdrsadalmi innovdcids mutaté (2017)
Figure 7. Complex social innovation index (2017)
Forrés: sajdt szerkesztés

6. KoNkLUZIOK

Lathattuk az eddigi részekbdl, hogy az innoviécié foldrajza egy olyan innovécidvizsgélati pers-
pektivat képvisel, amelyet alapvetden hdrom elem hatdroz meg: foldrajzi tévolsig, elérhetdség
és valamilyen térbeli koncentricié (vérosi agglomericid, térben bedgyazédott innovativ kérnye-
zet, ipari korzet, regiondlis klaszter). Nincs dltaldnosan elfogadott magyardzat az el6bb megje-
161t elemek lényegérdl és gazdasdgi, teriileti hatdsairél. Ebben az értelmezési mez8ben a foldraj-
zi tévolsdg vagy kozelség kiilonb6zd formdi és az altaluk biztositott hozziférés a tdrsadalmi
tuddshoz, a piaci és nem piaci informdcidk alkotjak a ,tdrsadalmi innovécié foldrajzdnak” meg-
hatdroz6 elemeit. Tovabbd gy gondoljuk, hogy a helyi és regiondlis kontextus kiemelkedd
szerepet jatszik az eltérd tdrsadalmi innovécids teljesitmény kialakuldséban, és ennek vizsgalata
elengedhetetlen az innovdcié térbeli differencidléddsinak megértéséhez.

Ugyanakkor mindez sziikségesség teszi az innovécids stratégidk dtgondoldsdt. A szakiroda-
lomban szélesen elterjedt nézet, hogy az innoviciétdmogatdsi politikdk és stratégidk a cstcs-
technoldgidk bevezetését és elterjedését, valamint a K+F-igényes ipardgak tdmogatdsdt célozzik
meg (Asheim, 2019). A tdrsadalmi innoviciénak ebben a domindns kézpolitika-felfogdsban
nem jutott hely. Tanulmdnyunk végén a fenti sziik perspektiva bévitése mellett érveliink, és
osztjuk azt a terjedd nézetet, hogy a tdrsadalmi innovdciét interakeiv tanuldsi folyamatként ér-
telmezve, indokolt az innovici6 valamennyi mozgatérugéjat (mind a kindlat, mind a kereslet
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oldaldn, beleértve a tirsadalmi innovdciét is) integrdlni az innovdci6s politika dtfogé megkoze-
litésébe.

A tanulmdny empirikus része a jovében bévitésre és pontositasra szorul. Tudatdban vagyunk
annak, hogy az elméleti részben felallitott innovaciéfoldrajzi perspektiva az empiridban csak
kismértékben kdszon vissza. Els@sorban a foldrajzi elérhetéség, a f6ldrajzi kozelség (tdvolsdg) és
a térbeli koncentricié operalizdcidja elmaradt; ezt a kutatds folytatdséban pétoljuk, a statiszti-
kai eszkoztdr és a felhaszndlt adatok bévitésével. Ugyanakkor mindenképpen relevins vizsgélni
a felséfoku végzettséggel rendelkezdk eloszldsanak teriileti mintdzatait is, hiszen nem csupdn a
képzettségi szintrdl ad dctekineést, de utal arra is, hogy hol vannak azok a hotspot térségek,
amelyek esetleg potencidlis startupok (beleértve térsadalmi vallalkozdsokat is) létrehozdsat in-

dukadlhatjdk.
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