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Kollar David,"' Laszl6 Tamas?

Megfogyva bar, de torve nem?3
Sebzett kollektiv identitas -

egy magyarorszagi felmérés tiikrében

Kivonat

A tanulmdny azt vizsgdlja meg, hogy a magyar tarsadalom torténelmi traumdkra épiild narrativdja
milyen kapcsolatban dll mds olyan tényezdkkel, mint a regiondlis koztesség érzése, az emlékezet, a
Jollét vagy éppen a vilaszadé személyisége (autoriter személyiségjegyek irdnti szimpdtia, politikai
orientdcid, valldsossdg). A vizsgilt vdltozdk kozotti kilcsonhatdsok feltdrdsdhoz hilozatelemzést al-
kalmazunk. Az eredmények pedig azt mutatjdk, a legmarkdnsabb kapcsolat a politikai orientdcié és
a torténelmi traumdkra fokuszdld onleivds, illetve ez utobbi és az autoriter személyiségjegyek irdnti
szimpdtia kozott figyelhetd meg, de jelentds kapcsolat van a valldsossdg és a politikai orientdcid ko-
201t is.
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Abstract. Though Depleted, but Not Broken? Wounded Collective Identity in Hungary
The paper investigates how the narrative of Hungarian society based on historical traumas is related
to other factors such as sense of regional betweenness, memory, well-being or even the respondent’s
personality (sympathy for authoritarian personality traits, political orientation, religiosity). Network
analysis is used to explore the interactions between the variables under investigation. The results show
that the most significant relationship is between political orientation and self-description focusing on
historical trauma, and between the latter and sympathy for authoritarian personality traits, but
there is also a significant relationship between religiosity and political orientation.
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1. BEVEZETES

A magyar tdrsadalom sajdtossdgait szdimtalan eltéré médon prébdltak mdr meg tetten érni.
Ezeknek a megkozelitéseknek alapvet8en két nagy tipusdt kiilonithetjiik el. Az elsébe azok
tartoznak, amelyek a magyar tdrsadalom sajétossdgait kiilonbozd strukturdlis tényez8k révén
magyardzzik. Egyesek szerint a nemzeti sajdtossdgok kiilonb6z6 makrogazddsdgi mutatok
(GDD, jovedelem, egyenl8tlenség mértéke) révén irhatdk le a legsikeresebben (vo.: UNDD
2020). Mésok szerint viszont a foldrajzi fekvés és az ehhez szorosan kot6dé geopolitikai sajdtos-
sdgok azok, amelyek a leginkdbb meghatdrozéak (v6.: Sziics, 1983). Megint mdsok pedig tgy
vélik, hogy az intézményi struktira jellegzetességei a perdontéek (Gydrfly, 2018), és vannak
olyanok is, akik a politikai vezetés ,,m{ikddési médjat” tekintik a legmarkdnsabbnak (vo.: Bibo,
2012; Kardcsony, 2019; Gy6rfly, 2020). Ezzel szemben a magyar tirsadalom ,,jellemvondsaival”
foglalkozé megkozelitések mésik vonulata kulturalis tényez6k révén prébélja meg tetten érni a
magyar tdrsadalom sajdtossdgait. Ebben az esetben néhdnyan amellett érvelnek, hogy a szocia-
lista mult az, ami a legjelentésebb tényezd (Kollar, 2014; Lészlé & Bauer, 2021), mésok a
polgdri kulttra hidnydt hangstlyozzik (v6.: Bédy & O. Kovécs, 2006; Télgyessy, 2016), megint
midsok viszont dltalinos nemzetkarakterolégiai vondsokban ldttdk vagy latjdk a magyar tarsada-
lom sajdtossdgait (Szekfi, 2007; Hunyady, 2003; Laddnyi, 2015). Mindezeken tdl — bdr a
nemzetkarakterolégiai megkozelitéshez szervesen kapcsolédva — vannak olyanok is, akik a tor-
ténelmi esetlegességekre (példdul: 1848-as és 1956-os forradalom, Trianon) ,,épiils” kollektiv
traumdkat tekintik a leginkdbb meghatdrozénak (Laddnyi, 2015; Csepely, 2013; Mészdros és
mtsai, 2017; Maté-Téth és mtsai, 2020). Ennek — az utolsé — megkozelitésnek a legtijabb és
legszisztematikusabban végig vitt ,,megtestesiilése” Mdté-Téth Andrés sebzett kollektiv identi-
tds (SKI) elmélete (Mdté-Téth és mtsai, 2020; Balassa & Mdte-Téth, 2022), amely szerint
Magyarorszig (és dltaldban a régid) egyik elsédleges sajdtossdga a traumdkra f6kuszdlé 6nleirds
(Balassa & Mdte-Toth, 2022). Ez megragadhatdé a meghatdrozé irodalmi alkotdsokban (Him-
nusz, Nemzeti dal), a nemzeti innepekben (1848-as vagy 1956-os forradalom), illetve az ezeket
évrdl évre szimbolikusan felelevenitd iskolai rendezvények révén is. Ugyan a vézolt modell —
ahogy mér emlitettem — jelentds mértékben tdmaszkodik a nemzetkarakteroldgiai megkozelité-
sekre két szempontbdl is ,tilmutat” rajtuk. Egyrészt — legaldbbis e sorok iréja szerint — a nem-
zeti jellemvondsok 4ltaldnos metafizikai megalapozdsa helyett a kollektiv ,sebekre” a torténelmi
esetlegességeket keretezd nyelvjdtékokként (Wittgenstein, 1992) vagy narrativikként tekint. Ez
a megkozelités arra az el8feltevésre épit, hogy a vildg vagy éppen a ,magyarsig” szdmtalan elté-
16 — esetenként radikdlisan eltérd, de egyardnt érvényes médon elbeszélhetd (Rorty, 1994;
Goodman, 1978; Kolldr és mtsai, 2019; Kolldr & Stefkovics, 2021). Bir ezek az elbeszélések
jelentds mértékben igazodnak a konkrét torténelmi tapasztalatokhoz, mégis jelentds szerepet
kindlnak fel az eltérd értelmezéseknek.

Masrészt a monokauzdlis — oksdgi redukcidra épiil6 — modellek helyett, amelyek (t5bbé-
kevésbé) egyetlen tényezdre prébdljdk visszavezetni a magyar tdradalom jellegzetességeit, a seb-
zett kollektiv identitdsra épiild megkozelitésben a kiilonboz6 tényezdk kozotti kdlesdnhatdsok
keriilnek a fékuszba. A Mdté-Téth dleal vazolt keret szerint az SKI-t 6t tényezd konstitudlja. Az
elsé maga a térténelmi traumdkra fékuszdlé nemzeti narrativa, a masodik a regiondlis koztesség
(érzése), a harmadik az emlékezet, a negyedik a jolléc (vagy jolér), az 6todik pedig a valaszadd
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személyisége (autoriter személyiségjegyek irdnti szimpdtia, politikai orienticié, valldsossdg) (Ba-
lassa & Mite-Téth, 2022).

Ezzel 6sszhangban jelen tanulmdny célja, hogy feltirja, a magyar tirsadalom torténelmi
traumdkra f6kuszdlé onleirdsa milyen kapcsolatban 4ll mds olyan valtozdkkal, mint az autoriter
személyiségjegyek irdnti szimpdtia, emlékezet, a regiondlis koztesség — sehova se tartozds — érzé-
se, politikai preferencidk, valldsossdg, élettel val6 elégedettség és cselekviképesség érzése.

2. MODSZERTAN

Ahogy azt az imént emlitettem, az elméleti modellben meghatdrozott komponensek kozote
nem linedris oksdgi Osszefiiggésekrdl, hanem az egyes tényezdk kozotti kolesonhatdsokrdl be-
szélhetiink. Mindazoniltal a kordbbi empirikus modellek (Balassa & Mdte-Téth, 2022) a trau-
mékra fékuszalé nemzeti narrativival valé azonosuldst (sebzettséget) fiiggd véltozoként rogzi-
tették. Vagyis azt vizsgdltdk, hogy a mdsik négy tényezd milyen mértékben befolydsolja
traumdkra fokuszdlé narrativdval valé azonosuldst. Ezzel szemben jelen kutatdsunkban — az
eredeti modell céljaival 8sszhangban — azt vizsgaljuk meg, hogy milyen kolesonhatdsok figyel-
heték meg a kiilonbo6z6 tényezék kozott.

Ehhez kifejezetten jo keretet biztosit az (elektiv) affinitds fogalma (Weber, 2020). Maga a
kifejezés a kémidbdl szdrmazik, és — egyszertien szélva — a kiilonboz6 elemek egymdsra gyako-
rolt vonzdsit vagy éppen taszitdsdt irja le, vagyis azt a folyamatot, amely révén kiilonbozd kva-
litativ tulajdonsdgokkal rendelkezd elemek 4j vegyiileteket hoznak létre (Kolldr, 2020; Kolldr,
2021; Veszprémi, 2011). A fogalom legkordbbi — meghatdrozé — humdntudomdnyos alkalma-
zésa David Hume nevéhez kdthetd. Hume a kifejezést, egyszertien szdlva, az elme részei kozot-
ti kolesonhatdsok megragaddsdra hasznalta (vo. Demeter, 2016; 2022). A mechanikai megko-
zelitésekkel szemben Hume modelljében a kiilonbozd elemek kozotti ,,vonzédds™ csak
valamiféle ,gyengéd késztetés” (Hume, 1976: 34; Demeter, 2016; 2022), nem pedig ,olyan
univerzdlis és dthdghatatlan torvény, mint a gravitdcié” (Kolldr, 1998: 30; Hume, 2007: 12).
Vagyis a kiilonboz6 elemek kozotti kapesolatok nagyon érzékenyek az egyes tényez8k sajdtos,
heterogén kvalitativ természetére (Demeter, 2022). Hume tehdt a mentilis folyamatok miiks-
dését nem ,elsd elvekbdl és homogén korpuszkuldk kolesonhatdsdbol, hanem az anyag belsd
aktivitdsdbol, heterogén kvalitativ jellegek egyiitthatdsaibdl vezeti le” (Kampis, 2017: 2). Ez a
torekvés — és maga az affinitds fogalma — a tdrsadalomtudomdnyok teriiletén Max Weber élet-
miivében vélt dontd jelentéséglivé (Kolldr, 2021; McKinnon, 2010). Weber a fogalmat olyan
»szociokémiai” reakcidk (Kolldr, 2020; 2021) megragaddsdra haszndlta, amelyek sordn az eltérd
kvalitativ tulajdonsdgokkal rendelkezd elemek ,vegyiilete” révén olyan Gj mindségek, emergens
mintdzatok sziiletnek, amelyek tilmutatnak az egyes elemek inherens sajdtossigian (McKinnon,
2010; Kolldr, 2020; Kolldr, 2021). Ennek legismertebb példdja a Protestins etika és a kapitaliz-
mus szelleme ciml tanulmdny (2021), amelyben Weber azt mutatja meg, hogy a kiilonb6z4
valldsos tanok, valldsos elbeszélések miképpen képesek hatdst gyakorolni olyan eltéré mindségi
tulajdonsdgokkal rendelkezd tényezdkre, mint példdul a gazdasigi gyakorlatok. Azonban Weber
az affinitdsokra épiilé megkozelitést szamtalan mds kiilonbozd jelenség leirdsdra is alkalmazta,
legyen sz6 példdul a kiilonb6z8 vallsi tanok és mds eszmék kozotti kélesonhatdsokrdl, vagy
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éppen bizonyos eszmék és tdrsadalmi rétegek kozotti kongruencidkrél. Mindezekben az esetek-
ben kozos, hogy az aflinitds egyfajta haszndlhat6sdgi reldciotir le (v6. Kolldr, 2021). A premodern
kapitalista gazdasdgi gyakorlat ,,célja” példdul nyilvinvaléan nem az, hogy az aszketikus hivatds-
etika teljesitésének terepe legyen. Azonban sajdtos kvalitativ tulajdonsdgai (pl.: a viligban vég-
zett munka sikerének egyszerti kvantifikdcidja) miatt kifejezetten jél hasznilhaté (exaptdlhato)
erre a célra (v4. Kolldr, 2021; Kolldr & Kolldr, 2020). Ez a fajta ,haszndlhatésdgi” reldcié kife-
jezetten jol illusztrdlhatd egy kevésbé absztrake példdn keresztill is. Az ablak funkcidi kozé tar-
tozik példdul (vo. Ludlow, 1976) a napfény és a levegd beengedése (nyitott ablak), a kiils6 zajok
és a h8mérséklet-veszteség csdkkentése (zdrt ablak).* A mérnokok, belséépitészek és formater-
vezdk ezek mentén a funkciék mentén optimalizaljék az ablakokat: példdul hatékonyabb szige-
telési technikakat fejlesztenek ki. Az ablaknak — illetve az ablakokat tervezd és optimalizdlé
szakembereknek — nyilvinvaléan nem célja az, hogy az 6ngyilkossigot elésegitsék. Mindezek
ellenére — a jol nyithaté ablak — kifejezetten j6l haszndlhaté akkor, ha valaki 6ngyilkos akar
lenni.> Hasonl6képpen magyardzhatdk a vizsgalt (SKI) modellben meghatdrozott tényez8k ko-
zotti afhinitdsok is. Vagyis példdul azok szdmdra, akik azonosulnak a térténelmi traumakra £6-
kuszalé nemzeti narrativdval, kifejezetten jol haszndlhaték az autoriter személyiségjegyek.
Ugyanis ha tgy véljiik, hogy a magyarok sorsa az, hogy a torténelmi sorscsapdsok kdzepette
szakadtalan kiizdelmet folytassanak a vildgban, akkor sziikség van egy erds vezetdre, aki utat
mutat a reményvesztett idékben. Ez az dsszefliggés persze forditva is igaz. Ahogy azt mir Max
Weber (1980: 661) is felvetette a karizmatikus — autoriter személyiségjegyeket hordozé vezets
— szdmdra kedvezd dllapotot jelentenek a kiilonb6z8 — pszichikai, politikai vagy gazdasgi — tra-
umadkra épiilé hatdrhelyzetek (Hidas, 2018: 187; vo. Gy6rfly & Martin, 2022; Kérosényi,
2019).

Az ilyen jellegli — kvalitativ — reldciok kvantitativ megragaddsa nem egyszeri feladat. A
kurrens médszerek koziil azonban erre a legalkalmasabbak kozé az dgensalapt modellezés és a
halézatelemzés tartozik. Mig eldbbi elsdsorban azt vizsgilja, hogy a mikroszinten bekovetkezd
kolesonhatdsok révén hogyan jonnek létre a kollektiv strukeardk (Kolldr, 2021; Macal & North,
2006; Linares, 2018: 29), addig utébbi az dsszefiiggések linedris megragaddsa helyett az egyes
tényez8k kozotti kolesdnhatdsokat és visszacsatoldsi ciklusokat dllitja a fékuszba (Dalege és
mtsai, 2016).

Jelen tanulmdnyban — a rendelkezésre 4116 adatok miatt — ez utébbi médszert alkalmazzuk,
és arra tesziink kisérletet, hogy az ski-modellben meghatdrozott tényezdk kozotti affinitdsokat
attittidhdlézatként értelmezziik. Az attit@idok kozotti kolesdnhatdsok vizsgdlatdhoz kordbban
ritkdn haszndltak hélézatelemzést. Ennek az elsédleges oka az, hogy a hagyomdnyos megkoze-
litések elsddleges célja az volt, hogy a kiilonboz8 tényezdket egyetlen ldtens attitlidre vezessék
vissza. Ez a fajta eljdrds arra az el8feltevésre épit, hogy az egyes partikuldris attittidok (oksdgilag)
redukdlhat6k mads, dltaldnosabb attit@idokre. Ezzel szemben a halézatelméletre épiilé megkoze-
lités szerint a kiilonboz6 attitlidok nem vezethetSk vissza egyetlen ,,generikus” entitdsra, hanem

4 Az ablak funkciéinak 4dttekintéséhez ldsd: Ludlow, 1976.
5 Mindez persze az ablak sajdtos kulturdlis evoltcidjira (Tomasello) is hatdssal lehet. Szdmtalan koll¢-
giumban tgy optimalizdljék az ablakokat, hogy azt ne legyen ,felhaszndlhat$” az ongyilkossdgra.
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a kiilonbozd attittidok kozotti kolesonhatdsok hatdrozzak meg azt, hogy milyen explicit formdt
ole egy vélekedéshald. Eszerint bizonyos attit(idok ,haszndlhatdbbak” mds attitidok szdmdra,
de ezt a haszndlhatésdgi reldciét mds tényezdk, mds attit(idok is alapjaiban befolydsolhatjik. J6l
példézzék ezt a kordbban elmondottak: annak, aki gy véli, hogy az orszdga sehova sem tarto-
zik, kifejezetten jol haszndlhaté a torténelmi traumdkra f6kuszalé narrativa, és hasonléképpen
igaz ez forditva is. Ezzel szemben viszont az, akinek erds az eurdpai identitdsa, nem valdszind,
hogy erds affinitdst mutat a ,,regiondlis koztesség” érzése irdnt. Ennek a beldtdsnak ez empirikus
megragaddsira dolgoztdk ki Dalege és szerzétarsai (2016) a Causal Attitude Network (oksdgi
attitidhalézar) — tovdbbiakban CAN — modellt, amely sszekapcsolja az attit(idok vizsgalatdt a
halézatelmélettel (Dalege és mtsai, 2016). A CAN-modell ,az attit(idoket és ideoldgidkat nem
egy kozos okon alapulé entitdsként, hanem sokkal inkdbb halézatként konceptualizélja, amely-
ben a mérhetd értékeld reakcidk olyan csomdpontokat jelentenek, amelyek az éleken keresztiil
ok-okozati kapcsolatban 4llnak” (vo.: Schlicht-Schmilzle és mtsai, 2018; Dalege és mtsai,
2016). Vagyis a megkozelités elsddleges célja, hogy a kiilonbozd tényezdk kozotti kolesonhatd-
sokat oksdgi hdlézatként ragadja meg, amelyben az egyes elemek kozotti affinitdsok vélnak
tetten érhetdvé.

3. ADATFELVETEL ES VALTOZOK

Az empirikus elemzés alapjdt a Szdzadvég Alapitvdny 2021 mdjusdban végzett adatfelvétele je-
lenti. A kutatds reprezentativ a magyarorszagi felnétt lakossigra nem, életkori csoportok, leg-
magasabb befejezett iskolai végzettség, valamint a lakhely szerinti telepiiléstipus szerint. A kér-
ddivben Osszesen tizenhdrom (1. tdbldzat), a sebzett kollektiv identitds modell valamely
aspektusdt megragadni hivatott 4llitdst fogalmaztunk meg, melyek mindegyikénél egy négyfo-
ki Likert-skéla segitségével mondhattdk el a valaszaddk, hogy mennyire értenck egyet az adott
dllitdssal.® Mindemellett bevontunk elemzéseinkbe egy tovabbi dimenzidt, amely az dgencia
élményét méri. Ezt az indokolja, hogy a kurrens kutatdsok szerint jelentds (negativ) kapcsolat
figyelhetd meg a személyek traumakra fékuszdlé onleirdsai és az dgencia élménye kozott. Ezt két
véltozd révén konceptualizéltuk. Mindezeken tdl az elméleti modellel 8sszhangban két tovébbi
tényezdt is felhaszndltunk: az egyik a vélaszadé valldsossdgat” méri, a mésik pedig a politikai
orientdcidjdt.?

6 Az dllitdsok a kovetkez8k voltak: A magyarok igazsdgtalanul sokat szenvedtek a tdrténelem sordn;
Magyarorszdg kiszolgéltatott helyzetben van a vildgpolitikiban; A magyarok mindig arra az oldalra
4llnak, amelyik végiil veszit; A magyarok sziinteleniil kiizdelmet folytatnak a fiiggetlenségiikért; Ma-
gyarorszdg sem a Nyugathoz, sem a Kelethez nem tartozik igazdn; A magyar kultirdt meg kell védeni
az idegen hatdsokkal szemben; A tdrsadalomnak meg kell emlékeznie térténelmiink sorscsapdsairdl;
A torténelem viszontagsdgai er8s néppé kovécsoltik a magyarokat; A magyarokat médsodrangu allam-
polgdroknak tekintik az EU-ban.

7 Mennyire tartja magdt vallisosnak egy hétfokt skdldn, amelyen az 1-es jelentése, hogy valldstalan, a
7-es jelentése pedig, hogy valldsos?

8 On hové sorolnd magit az alibbiak koziil? 1. Baloldali 2. Kézépen dll 3. Jobboldali
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1. tablazat. Elemzéshez felhaszndlt vdltozik és dimenziok

Table 1. Variables and dimensions used for analysis

A magyarokat mdsodrangu dllampolgdroknak tekintik
az EU-ban
Magyarorszig kiszolgdltatott helyzetben van a . ,

AT Sikertelenség
vildgpolitikdban
A magyarok mindig arra az oldalra llnak, amelyik
végiil veszit
A magyarok sziinteleniil kiizdelmet folytatnak a ,

.. Lol s Traumdkra
fuggetlenségiikért o e 414
A kultdrét meg kell védeni a7 idegen hatdsok foluseile

magyar kultirdt meg kell védeni az idegen hatdsok- narrativik
kal szemben Torténelmi
A tdrsadalomnak meg kell emlékeznie torténelmiink | traumadkra
sorscsapdsairdl fokuszald
A tdrténelem viszontagsdgai er8s néppé kovacsoltak a | elbeszélés
magyarokat
A magyarok igazsdgtalanul sokat szenvedtek a
torténelem sordn
A csalddom kozvetlenill megszenvedte a torténelem , Térsadalmi
. Emlékezet L
nehézségeit memoria
Szigoru szabdlyok révén vdlik az ember a térsadalom Autoriter Autoriter
hasznos tagjévd semdlviséoicovek személyiségje-
A gyerekeket fegyelmezni kell, hogy rendes embert SEEMEYISCE) Y gyek irdnti
= irdnti szimpdtia S
neveljiink beldlitk szimpdtia
. Regiondlis Regiondlis
Magyarorszdg sem a Nyugathoz, sem a Kelethez nem N , N )
PR koztesség koztesség
tartozik igazdn TIRY ETIRY:
érzékelése érzékelése
Mindent egybevetve mennyire elégedett On jelenlegi |, s
ot 1> Jollét Jollét
életével?
Mennyire tartja magdt valldsosnak egy hétfoku skildn,
amelyen az 1-es jelentése, hogy valldstalan, a 7-es Valldsossig
jelentése pedig, hogy valldsos? S .y
: -~ zemélyisé
Ura vagyok az életemnek, rajtam mulik, hogyan alakul Y
A megprébaltatdsok nem torik meg a lendiiletet, ami a Cselekv8képesség
céljaimhoz visz
Politikai orientdcié Politikai orientdcié

A hilézatimodell-kialakitds hdrom lépésben tortént. Els6 lépésben az egyes dimenziék men-
tén — f6komponens-elemzés révén — ldtens véltozdkat képeztiink le.” Ezt kévetéen mdsodik 1é-

9 Bdr a CAN-modell miatt ez az eljdrds elvben sziikségtelen, azonban mivel az elméleti modell nem az
egyes allitdsokra, hanem az 4llitdsok révén konstitudle dimenzidkra vonatkozik, igy ez az eljdrds jelen-
t8s mértékben elésegiti az eredmények interpretalhatdsdgat.
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pésben az egyes indexeket kétlldsira kédoltuk. A 0,1-nél nagyobb faktorértékekhez egyes ér-
téket rendeltiink, az ennél kisebbekhez pedig nulldt. Ezt kovet6en harmadik [épésben az R
program ggraph csomagjdnak IsingFit fiiggvényét felhaszndlva hoztuk létre az élsalyokat (vo.
Dalege és mtsai, 2016; Van Borkulo és mtsai, 2014). Az IsingFit fliggvény n-szdm logisztikus
regressziés modellt futtatt le, amely sordn minden egyes vdltozét iterativ médon regresszdlunk
a tobbi véltozdval. Vagyis minden egyes viltozét (csomépontot) regresszltunk a masik nyolc
fennmaradé valtoz6 révén. Az élstlyok tehdr a két valtozé kozotti logisztikus regresszids para-
méterek, amelyeket Ggy kapunk, hogy minden mds véltozéra kontrolldljuk ezt az dsszeftiggést.

4. EREDMENYEK

4.1. Altaldnos halézati felépités

1. dbra. Az dltaldnos hdlozat felépitése
Figure 1. Structure of the general network
E — Elégedettség, CS — Cselekvbképesség, EM — Emlékezet, PO — Politikai orienticio,
V —Valldsossdg, T6 — Torténelmi traumdkra fkuszald elbeszélés, A — Autoriter személyiségjegyek
irdnti szimpdtia, S — Sikertelenség, K — Regiondlis koztesség érzékelése

Az SKI-modellben szerepld tényezdk hélézatt az 1. dbra szemlélteti. Eszerint a kilenc kom-
ponens koziil nyolc az, ami kapcsolédik a hilézathoz, és egyediil az emlékezetfaktor az, ami
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nem jdtszik szerepet benne. Ez utébbi kizdrdsit és a modell Gjrafuttatdsdt kévetden mdr egy
erdsen integralt hldzatot ldtunk. Az egyes elemek kozott pozitiv irdnyt kapcsolat van, ami azt
mutatja, hogy az SKI-modell kiilonb6z6 elemei kélcsondsen erésitik” egymdst. A legmarkdn-
sabb affinitds a politikai orientdcié és a térténelmi traumdkra fokuszal6 dnleirds, illetve ez utdb-
bi és az autoriter személyiségjegyek irdnti szimpdtia kozott figyelhetd meg, de jelentds kapcsolat
van a valldsossdg és a politikai orientdcié kozote is. Hasonloképpen erds kolcsdnhatds regiszerdl-
hatd a cselekvéképesség és az élettel valé elégedettség kozote is.

2. dbra. Klaszterek
Figure 2. Clusters
E — Elégedettség, CS — Cselekvbképesség, EM — Emlékezet, PO — Politikai orienticid,
V — Valldsossdg, T6 — Torténelmi traumdkra fokuszald elbeszélés, A — Autoriter személyiségje-
gyek irdnti szimpdtia, S — Sikertelenség, K — Regiondlis koztesség érzékelése

Mindezek révén elmondhatd, hogy — ez utdbbi — két véltozécsoport (cselekvBképesség és
elégedettség, illetve politika, torténelmi traumdkra f6kuszdlé narrativa és az autoriter személyi-
ségjegyek irdnti szimpdtia) 1ényegében két jol elkiilonithetd klasztert is reprezentdl. Vagyis ezek-
ben az esetekben az egyes viltozok (csomdpontok) kozott stirt és erds kapesolatokat figyelhe-
tiink meg. Ennek a sejtésnek az igazoldsihoz az igraph csomag Walktrap (Pons & Latapy, 2005)
fuggvényét felhaszndlva klaszterelemzést végeztiink, amely végiil egyszerre igazolta és drnyalta a
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feltevésiinket. Az eljards eredményeképpen hdrom klasztert kaptunk (2. dbra). Az els klaszter-
hez (piros) a cselekvképesség és az elégedettség véltozoi tartoznak. A mésodik klasztert (zold)
a politikai orientdci6, a torténelmi traumdkra fékuszalé narrativa, az autoriter személyiségje-
gyek irdnti szimpdtia és a valldsossdg konstitudlja. Végiil pedig a harmadikhoz a koztesség és
sikertelenség indikdtorai sorolhatok.

Az egyes klaszterek kozotti ,hidakat” vizsgdlva (3. dbra) elmondhatd, hogy a ,sotétsziirke”
klaszter (elégedettség és dgencia) hdrom médon kapesolddik a ,vildgossziirke” klaszterhez. Egy-
részt a politikai orientdci6 és az élettel vald elégedettség kozote figyelhetiink meg affinitdst, més-
részt pedig a cselekvéképesség indikdtora kapcsolédik ssze a torténelmi traumdkra f6kusz4lé nar-
rativa és az autoriter személyiségjegyek irdnti szimpdtia vdltozékkal. Ehhez hasonléan a ,fekete”
klaszter sikertelenségindexe a torténelmi traumdkra fokuszalé narrativa és az autoriter személyiség-
jegyek irdnti szimpdtia valtozdkkal 4ll kolcsonhatdsban, a kdztességindikdtor pedig a torténelmi
traumdkra f6kusz4l6 narrativa, politikai orientdcié és valldsossdg valtozok irdnt mutat affinitdst.

PO -

T6 egde weights

nodes2
=

CS -

EM - -

s EM cs A K T6 E Y PO
nodes1

3. dbra. Hotérkép
Figure 3. Heatmap
E — Elégedettség, CS — CselekvSképesség, EM — Emlékezet, PO — Politikai orienticio,
V — Vallésossdg, To — Torténelmi traumdkra fokuszdl6 elbeszélés, A — Autoriter személyiségje-
gyek irdnti szimpdtia, S — Sikertelenség, K — Regiondlis koztesség érzékelése
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4.2. Kozponti elemzés és hdl6zati dinamika

A hélézat dltaldnos topolégidjanak feltdrdsit kovetden megvizsgiltuk azt is, hogy mely vél-
tozok foglalnak el kdzponti poziciét a hdlézatban (5. dbra). Vagyis melyek azok a tényezdk,
amelyek leginkdbb befolydsoljdk az ,informdciédramldst”, azaz melyek azok a véltozdk, ame-
lyek a legmarkdnsabb hatdst fejtik ki a hdlézatra. Ennek a mérésére a hdrom leggyakrabban
hasznalt mutaté az erdsség (strength), a kozelség (closeness) és a kozottiség (betweens) (Dalege
és mtsai, 2016; Schlicht-Schmilzle és mtsai, 2018). Az er8sség azoknak az élcsticsoknak az
osszege, amelyek kozvetleniil kapesolédnak egy adott csoméponthoz (valtozéhoz). Vagyis ez a
mutaté azt irja le, hogy az adott csomépontnak mekkora kozvetlen hatdsa van a halézatra. A
kozelség az adott csomépont (valtozd) és a haldzat sszes tobbi csomépontja kozotti legrovi-
debb tt hosszdnak inverzét fejezi ki. Mds szavakkal a kdzelség azt mutatja meg, hogy mennyire
val6szindi, hogy egy adott csomépontbdl szirmazé informdcié kézvetlentil vagy kozvetve az
egész hdlézaton keresztiil ,utazik”. Végezetill a kozottiség pedig azt irja le, hogy egy adott cso-

moépont milyen erdsen képes befolydsolni az informdciédramldst a hdlézatban (Dalege és mtsai,
2016).

Erdsség Becsiilt hatas Kozottiseg Kozelseg

To

PO

CS+

EM -+

0 1 2 3 4 0 1 2 3 400 25 50 75 100 004 005 006

4. dbra. Centralitds mutaték
Figure 4. Centrality metrics
E — Elégedettség, CS — CselekvSképesség, EM — Emlékezet, PO — Politikai orientdcid,
V — Valldsossdg, To — Torténelmi traumdkra fékuszal elbeszélés, A — Autoriter személyiségje-
gyek irdnti szimpdtia, S — Sikertelenség, K — Regiondlis koztesség érzékelése
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A vonatkozé mutatdk alapjin elmondhaté, hogy a legnagyobb hatdst a hdlézatban a t6rté-
nelmi traumdkra fokuszdlé onleirds fejti ki. Ezt pedig mindhdrom mutaté esetén a politikai
orientdcié koveti. Vagyis az egyes tényez8k kozotti kolesonhatdsokat — a véltozdk kozotti affini-
tésokat — ezek a tényez8k befolydsoljak a legmarkdnsabban. Mds szavakkal: a traumdkra foku-
szl narrativa és a politikai orientdci6 az, ami a tobbi tényezd kozotti haszndlhatésdgi reldcio-

kat mintegy keretezi (Lakoff & Johnson, 1980; Lakoft, 2002).

4.3. Kovetkeztetések

Tanulmdnyunkban azt térképzetiik fel, hogy a magyar tirsadalom torténelmi traumdkra
fokuszal6 onleirdsa milyen kapcsolatban 4ll olyan mds valtozékkal, mint az autoriter személyi-
ségjegyek irdnti szimpdtia, a regiondlis kdztesség — sehova se tartozds — érzése, a valldsossdg, az
emlékezet, a politikai preferencidk, élettel valé elégedettség és cselekviképesség. Az eredmények
azt mutatjék, hogy legmarkdnsabb affinitds a politikai orientdci6 és a torténelmi traumdkra
fékusz4lé narrativa, illetve a torténelmi traumdkra fékuszalé narrativa és az autoriter személyi-
ségjegyek irdnti szimpdtia kozott figyelhetd meg, de jelentds kapesolat van a valldsossdg és a
politikai orientdcié kozote is. Ahogy azt mdar kordbban is emlitettiik, a traumdkra fékusz4lé
elbeszélés szdmdra kifejezetten jol hasznalhatéak az autoriter személyiségjegyek (és forditva).
Hasonléképpen magyardzhaté a politikai orientdcié és a traumdkra fokuszalé leirds kozotti
kapcsolat is. A domindns politikai retorika ugyanis jelentds mértékben tdmaszkodik a roman-
tikus (Bojtdr, 2015) ,rémtérténetek” posztmodernizalt alkalmazdsara (Kolldr & Kolldr, 2017),
ehhez pedig kifejezetten kapéra jon, ha valaki affinitdst mutat a torténelmi traumdk elbeszélése
irdnt. A valldsossdg és a politikai orientdcié kozotti kapcesolat szintén nem meglepd. A jobbol-
dali retorika plasztikussdgdt éppen a messianisztikus hangvétel sajétos djrafelhasznaldsa
(exaptdcidja) teremti meg. Nyilvinvaléan ez pedig a valldsos ,mémek” terjedése szdmdra j6l
haszndlhaté kozeget teremt. Ezek az eredmények tehdt kifejezetten jol illeszkednek az elméleti
felvetésekhez.

Ezzel szemben viszont némiképp meglepd eredmény, hogy az dgencia érzése és torténelmi
traumdkra fokuszalé narrativa kozotti pozitiv kapesolat figyelheté meg. Vagyis akik jobban
azonosulnak a traumdkra f6kuszdlé nemzeti narrativdval, azok magasabb szinti cselekvéképes-
ségrél szamolnak be. Bdr a traumdkra vonatkozé irodalom alapjdn éppen az ellenkezd elgjelti
osszefliggést véartuk (Beste, 2007; Veronese és mtsai, 2019; Ataria, 2015), felvethetd, hogy a
kormanypdrti retorika olyan médon keretezi tjra ezeket a traumdkat, hogy az egyuttal az
dgencia érzését is noveli azok korében, akik fogékonyak ez irdnt. Ennek a felvetésnek a tesztelé-
séhez megnéztiik azt, hogy hogyan viltozik ez az egyiitt jards akkor, ha politikai preferencidk
szerinti bontdsban vizsgaljuk meg a két véltoz6 kozdtti kapesolatot (2. tdblézat).
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2. téblézat. Torténelmi traumidkra fokuszdld narrativa melletti elkitelezédés és a cselekvéképesség
érzése kozotti korreldcio
Table 2. Correlation between commitment to a narrative focusing on historical trauma and sense

of agency

Politikai orienticié Korrelicié
Baloldali 0,01
Kozépen 4ll 0,22**
Jobboldali 0,36**
** A korreldcié szignifikins 0,01 szinten.

Az eredmények azt mutatjik, hogy mig a magukat baloldaliként identifikdlék esetén sem-
miféle kapcsolat nincs, addig a jobboldaliak esetén kifejezetten jelentds ez az egyiitt jdrds.
Mindezek alapjén Ggy tdnik, igazolhatd, hogy a kormdnypdrti narrativa a kollektiv traumak
Ujraleirdsa révén képes novelni az dgencia élményét. Ahogy azt mashol kordbban (2017) kifej-
tettiik, a politikai diskurzus egyik kdzponti narrativdja szerint bér ,,szdmos veszély leselkedik a
magyarsdgra, a torténelem a magyarokat és kivéltképp a vezetdjét szemelte ki arra, hogy ne
csupdn megmentse a népét a »gonosztdl«, hanem egytttal viteszként utat is mutasson a vildg-
nak” (Kolldr & Kolldr, 2017: 40). Vagyis a kollektiv traumdkra épiil§ nemzeti torténetet ez a
narrativa gy keretezi Gjra, hogy az dgensek heroikus szereplékké magasztosulnak, akikre jelen-
t6s szerep hdrul nemesak a nemzet, hanem Eurépa megvédésében is. A nemzetkozi elitcsopor-
tok, Briisszel vagy éppen Soros Gyorgy elleni vivott szent hdbort (vé. Jenne, 2021; Visnovitz
& Jenne, 2021) igy egyfajta ontoldgiai terdpidt jelen azok szdmdra, akik affinitdst mutatnak
iranta.

KonkLUz16

Tanulmdnyunkban azt térképzetiik fel, hogy a magyar tirsadalom térténelmi traumdkra foku-
szal6 6nleirdsa milyen kapcsolatban dll més olyan véltozékkal, mint az autoriter személyiségje-
gyek irdnti szimpdtia, a regiondlis kdztesség — schova se tartozds — érzése, a valldsossdg, az emlé-
kezet, a politikai preferencidk, élettel val6 elégedettség és cselekvéképesség. Eredményeink azt
sugalljak, hogy az SKI-modellben vézolt attitidok szorosan kapcsolédnak egymdshoz, és egy
alapvet8en koherens — kolcsonhatdsokra és visszacsatoldsi ciklusokra épiil8 — vélekedésrendszert
alkotnak. Mindez azt sugallja, hogy az SKI-modell tényezdi olyan kifejezetten stabil vélekedés-
rendszert konstitudlnak, amely csak jelentds ,,beavatkozdsok” hatdsdra tud megvéltozni.

34



Megfogyva bdr, de torve nem?

SZAKIRODALOM
REFERENCES

Ataria, Y. (2015). Sense of ownership and sense of agency during trauma. Phenomenology and
the Cognitive Sciences, 14(1), 199-212. https://doi.org/10.1007/s11097-013-9334-y

Balassa, B., & Mdté-Toth, A. (in press). A traumatizilt tdrsadalmi tudat dimenziéi. Adatok a
sebzett kollektiv identitds elméletéhez. Szocioldgiai Szemle.

Bibd, I. (2012). Eltorzult magyar alkat, zsikutcds magyar torténelem. Argumentum Kiadé.

Bédy, Zs., & O. Kovics, J. (szerk.) (2006). Bevezetés a tarsadalomtirténetbe. Osiris Kiadé.

Bojtér, E. (2015). A romantika drnyoldalai. Alfold, 62(5), 120.

Dalege, J., Borsboom, D., Van Harreveld, E, Van den Berg, H., Conner, M., & Van der Maas,
H. L. J. (2016). Toward a formalized account of attitudes: The Causal Attitude Network
(CAN) model. Psychological Review, 123(1), 2—22. https://doi.org/10.1037/20039802

Demeter, T. (2016). David Hume and the Culture of Scottish Newtonianism Methodology and
Ideology in Enlightenment Inquiry. Brill. https://doi.org/10.1163/9789004327320

Demeter, T. (2022). Sympathies for common ends: The principles of organization in Hume’s
psychology and political economy. In Bird, G. (szerk.), Humanity and Nature in Economic
Thought. Routledge. https://www.doi.org/10.4324/9781003138655-2

Goodman, N. (1978). Ways of Worldmaking. Hackett Publishing Company.

Gy6rfly, D. (2018): Trust and Crisis Management in the European Union: An Institutionalist
Account of Success and Failure in Program Countries. Palgrave Macmillan.

Gydrfly, D., & Martin, J. P. (2022). Legitimacy and Authoritarian Decline: The Internal Dyna-
mics of Hybrid Regimes. Problems of Post-Communism.. https://doi.org/10.1080/1075821
6.2021.2023579

Gydrfly, D. (2020). Financial Crisis Management and the Rise of Authoritarian Populism:
What Makes Hungary Different from Latvia and Romania? Europe-Asia Studies, 72(5),
792-814. https://www.doi.org/10.1080/09668136.2020.1752624

Hidas, Z. (2018). Torékeny értelemvildgaink — A vildgalakitds rendje és szabadsdga. Gondolat
Kiadé.

Hume, D. (1976): A Treatise of Human Nature: A Critical Edition. Oxford University Press.

Hume, D. (1976): Ertekezés az emberi természetrél. Gondolat Konyvkiadé.

Hunyady, Gy. (2003). Nemzetkarakterolégidk. Osiris Kiadé.

Jenne, E. K. (2021). Populism, nationalism and revisionist foreign policy. International Affairs,
97(2), 323-343. https://doi.org/10.1093/ia/iiaa230

Kampis, Gy. (2017). Birdlat Demeter Tamds: David Hume and the culture of scottish newtonianism
¢. MTA doktori értekezésérdl. Forrds: http://real-d.mtak - hu/897/9/Kampis%20Gy%C3%
Bo6rgy.pdf Letdltés dituma: 2022. 05. 30.

Kardcsony, A. (2019). Déntés és hagyomdny. Szézadvég Kiadé.

Kollar, D., & Kollar, J. (2020). The Art of Shipwrecking. Dialogue and Universalism, 30(1):
67-84.

Kolldr, D., & Kolldr, J. (2017). Tulajdonsdgok nélkiili tarsadalom. Jel-kép, 6(3), 36—44. https://
www.doi.org/10.20520/jel-kep.2017.3.37

35



Erdélyi Tirsadalom — 20. évfolyam, 1. szam * Osszpont: Tanulmdnyok

Kolldr, D., & Stefkovics, A. (2022). A partvélasztds hitterének érték- és ideoldgiai szerkezete
Magyarorszgon. In Pillék, P, Stefkovics, A., & Hortay, O. (szerk.), Szdzadvég Riport 2021
(59-90. o.). Szézadvég Kiads.

Kolldr, D. (2020). A Protestdns etika kémidja. Replika, (117-118), 273-284. https://www.doi.
org/10.32564/117-118.11

Kolldr, D. (2021). Max Weber and the Chemistry of the Protestant Ethic. Social Science
Information, 60(4), 504-521. https://doi.org/10.1177/05390184211052874

Kolldr, J. (1998). Gyilkossdg a kartezidnus szinhdzban? Hume és a kognitiv tudomdny.
Hungarian Journal of Psychology, 53(37), 19—-40.

Kolldr, J. (2014). Kibernomddok, Neo és Orbédn Viktor. Mozgd Vildg, 40(12), 94-97.

Kolldr, J., Déri, K., & Mak, K. (2019). Deriiterdpia, avagy a hajétorés miivészete. Belvedere.

Korosényi, A. (2019). The Theory and Practice of Plebiscitary Leadership: Weber and the Or-
bdn Regime. East European Politics and Societies and Cultures, 33(2), 280-301. https://doi.
org/10.1177/0888325418796929

Ladényi, J. (2015). Onpusztité nemzeti habitus. UHarmattan Kiadé.

Lakoft, G., & Johnson, M. (1980). Mezaphors We Live By. University of Chicago Press.

Lakoff, G. (2002). Moral Politics: How Liberals and Conservatives Think. University of Chicago
Press.

Laszl6, T., & Bauer, B. (2021). Kdddr Jdnos emlékezete a magyarorszdgi torténelemtankéony-
vekben. Szdzadvég 2021(4), 101-119.

Linares, F. (2018). Agent based models and the science of unintended consequences of social
action. Revista Espanola de Investigaciones Socioldgicas, (162), 21-38. https://doi.
org/10.5477/cis/reis.162.21

Ludlow, A. M. (1976). The Functions of Windows in Buildings. Lighting Research & Technology,
8(2), 57-68. https://doi.org/10.1177/14771535760080020801

Maité-Téth, A., Nagy, G. D., & Szildrdi, R. (2020). Populism and religion in Central and
Eastern Europe. Belvedere Meridionale, 32(3), 19-30. https://doi.org/10.14232/
belv.2020.3.2

McKinnon, M. A. (2010). Elective Affinities of the Protestant Ethic: Weber and the Chemistry
of Capitalism. Sociological Theory, 28(1), 108—126. https://doi.org/10.1111/j.1467-9558.
2009.01367.x

Mészdros, N. Zs., Vamos, E., & Szabé, Zs. P. (2017). Sériilékeny identitds. Magyar Pszichold-
giai Szemle, 72(3/4), 345-379. https://doi.org/10.1556/0016.2017.003

Pons, P, & Latapy, M. (2005). Computing communities in large networks using random
walks.ArXiv. hetps://doi.org/10.48550/arXiv.physics/0512106

Rorty, R. (1994). Estelegesség, irdnia, szolidaritds. Jelenkor Kiadé.

Schlicht-Schmalzle, R., Chykina, V., & Schmilzle, R. (2018). An attitude network analysis of
post-national citizenship identities. PLoS One, 13(12), €0208241. https://doi.org/10.1371/
journal.pone.0208241

Szekfli, Gy. (2007). Hdrom nemzedék és ami utdna kivetkezik. Maecenas.

Szlics, J. (1983). Vizlat Eurdpa hdrom torténeti régidjdrél. Magvetd Kiado.

36



Megfogyva bdr, de torve nem?

Tolgyessy, P. (2016). Zsikutcdbél zsakutcdba. Az ismétlédéen megrekedd magyar polgdrosodis
ellentmonddsai. In Morcsdnyi, G., & Téth, 1. Gy. (szerk.), A magyar polgdr (17-35. o.).
Térki.

UNDP (2020): Human Development Report. http://report2020.archive.s3-website-us-east-1.
amazonaws.com/

Van Borkulo, C. D., Borsboom, D., Epskamp, S., Blanken, T. E, Boschloo, L., Schoevers, R.
A., & Waldorp, L. J. (2014). A new method for constructing networks from binary data.
Scientific Reports, (4), 5918. https://doi.org/10.1038/srep05918

Veronese, G., Pepe, A., Cavazzoni, F.,, Obaid, H., & Perez, J. (2019). Agency via Life Satisfaction
as a Protective Factor From Cumulative Trauma and Emotional Distress Among Bedouin
Children in Palestine. Frontiers in Psychology, (10), 1674. https://doi.org/10.3389/fpsyg.
2019.01674

Veszprémi, T. (2011). Altaldnos kémia. Akadémiai Kiado.

Visnovitz, P, & Jenne, K. E. (2021). Populist argumentation in foreign policy: the case of
Hungary under Viktor Orbdn, 2010-2020. Comparative European Politics, (19), 683—702.
https://doi.org/10.1057/s41295-021-00256-3

Weber, M. (1980). Wirtschaft und Gesellschaft. Grundriss der verstehenden Soziologie. ]. C. B.
Mohr (Paul Siebeck).

Weber, M. (2020). A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme. L Harmattan.

Wittgenstein, L. (1992). Filozdfiai vizsgildddsok. Atlantisz Kiado.

37



